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Kommunala vetot — landbaserad vindkraft

| denna rapport redovisas relevant statistik kring det kommunala vetot, konsekvenserna av
detta samt olika forslag for att mildra dess effekt.

Sammanfattning

Ska elektrifieringen och klimatomstéllningen lyckas maste den fossilfria elproduktionen oka
snabbt och radikalt. Vindkraft och solkraft har lagst kostnader och gar snabbast att bygga ut.
Pa sikt kan karnkraft komma in men dess kostnader ar osdkra och det rader &ven olika syn
huruvida sadan ska utgdras av dagens storskaliga karnkraft eller nyutvecklade sma och
moduléra reaktorer.

| Energimyndighetens scenario for hog elektrifiering tredubblas den landbaserade vindkraften
fran 33 TWh ar 2022 till 100 TWh redan ar 2035. Detta forsvaras eller kan omojliggoras av
att kommunerna genom snitt veto och stoppar alltmer landbaserad vindkraft. Det kommunala
vetot har hittills stoppat minst 20-26 TWh vindkraftsel, mer &n dubbelt s& mycket som
Ringhals 1 och 2 producerade.

Genom det kommunala vetot kan en kommun kan séga nej till vindkraft (och kérnkraft) utan
att samtidigt saga ja till nagot annat eller direkt ta nagra konsekvenser av sitt nej. Mot
bakgrund av den 6kade polariseringen i energidebatten som initierades i och med debatten
som foregick det senaste valet har vi granskat det kommunala vetot, med fokus hur de olika
partierna har rostat i 320 olika omrdstningar om inldmnade ansokningar for ny vindkraft. Sex
slutsatser &r mojliga:

Fran samforstand till splittring. Nastan hélften av alla beslut har varit enhélliga, allra oftast
tillstyrkan, men under senare ar har andelen enhalliga beslut minskat kraftigt.

e Andelen veton har okat kraftigt under de senaste tva aren. Av de ansokningar som fick
sitt beslut 2014-2020 avstyrktes 22 procent av kommunerna, men under perioden 2021-2022
avstyrktes hela 48 procent. Moderaternas avslagsandel 6kade mycket kraftigt, fran 25 procent
under den tidigare perioden till 59 procent under 2021-2022. Kristdemokraterna rostade nej i
varannan omrostning under 2021-2022, SD sade nej i 88 procent av fallen, medan 6vriga
partier ville avstyrka i mellan 29 och 38 procent av omrgstningarna.

¢ Den okade polariseringen sammanfaller med kéarnkraftsprofilering. Bade
Kristdemokraterna och Moderaterna lyfter fram karnkraften samtidigt som de poangterar att
det ocksa kravs vindkraft, men deras kommunala foretradare véljer i stéllet bort vindkraften.

e Samtliga partier kan bidra till att utéka vindkraften. Sett 6ver hela perioden har
Centerpartiet hogst andel tillstyrkan, foljt av Miljopartiet och Socialdemokraterna. Dérefter
kommer Kristdemokraterna och Moderaterna, fore Liberalerna och Vénsterpartiet. Samtliga
dessa partier kan bli ”vagmastare” i kommande omrostningar.

e Om bade Socialdemokraterna och Moderaterna sager ja sa blir det ja. Sverige har tva
stora partier som &r ledare inom sina respektive block. | samtliga 178 omréstningar (utom en)
dar bade Socialdemokraterna och Moderaterna har rostat ja har ansokan tillstyrkts av
kommunen. S och M skulle alltsd kunna géra en 6verenskommelse om att verka for



kommunal tillstyrkan inom sina respektive partier. Detta ar ocksa i linje med Moderaternas
nya dar uttrycker en mer positiv syn pa vindkraft.

Det kravs incitament for narboende, bygd och kommuner. Myndigheter och utredningar
har lamnat en rad forslag for att minska andelen veton. Det allra viktigaste &r att kommuner
som tillstyrker fossilfri elproduktion, bade karnkraft och vindkraft, far en statlig ersattning vid
utbyggnad.



Denna rapport &r forfattad inom ramen for forskningsprogrammet Mistra Electrification (se
https://mistraelectrification.com/ ).

Filip Johnsson
Goteborg, den 11 oktober 2023


https://mistraelectrification.com/
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Om rapporten

Det har saknats en rapport som utforligt redovisar relevant statistik kring det kommunala vetot,
konsekvenserna av detta samt olika forslag for att mildra dess effekt.

Det kommunala vetot, eller bristen pd kommunal tillstyrkan av vindkraft, 4r sannolikt det viktigaste
hindret mot utékad elproduktion under aterstoden av 2020-talet.

Det finns darfor ett stort intresse fran forskare och media om att fa tillgang till statistik om vetot.

Denna rapport har tagits fram inom ramen for Mistra Electrification i samarbete mellan Chalmers och
Westander Klimat och Energi (WKE).

WKE har tidigare skrivit rapporter avseende ’kommunala vetot” om vindkraft 4t Energimyndigheten
relaterat till den nationella strategi for en hallbar vindkraft, samt till utredningen En rittssiker

vindkraftsprovning (som blev: "Tidigt kommunalt stillningstagande till vindkraft”). Savil Chalmers
som WKE har ocksé haft uppdrag at Incitamentutredningen (som blev: "Virdet av vinden”).

Syftet med foreliggande rapport ar att ge en bredare beskrivning av anvindningen och effekterna av

det kommunala vetot om landbaserad vindkraft. Ut6ver att beskriva bakgrunden till det kommunala
vetot redovisar rapporten ocksa:

¢ Alla anso6kningar som stoppats 2014—2022, totalt samt per elomréde, lin och kommun
e Andel ansokningar samt samrad och inledande projekt som stoppats 2020—2022
e Hur alla partier har rostat avseende ansokningar samt andel tillstyrkan per parti

e Olika aktuella forslag for att minska andelen kommunala veton

Rapporten inkluderar inte havsbaserade vindkraftsparker inom Sveriges sjoterritorium, diar projekten
ocksé maste tillstyrkas av kommunerna. Det planeras (juni 2023) for ett 20-tal sddana projekt, men
kommunerna har bara tagit slutlig stillning till nagra fa av dessa, sa det saknas statistiskt underlag.



Sammanfattning av data fran studien

Fran granskningen av det kommunala vetot ser vi f6ljande:

e Det kommunala vetot har stoppat minst 2 439 vindkraftsverk i 129 projekt, varav
o minst 1410 verk i 87 ansokningar perioden 2014—2022,
o minst 365 verki 15 projekt i samrad under perioden 2014—2019 samt
o minst 664 verk i 277 projekt fére samrad eller i samrad under dren 2020—2022.

e Om viantar att 60 procent av de 2 439 verken hade fatt slutligt tillstdind om det inte vore for
vetot, samt att 9o procent av de tillstindsgivna verken hade byggts och vardera producerat 15—
20 GWh om éret, s har vetot stoppat 20—26 TWh vindkraftsel. Det 4r mer dn dubbelt s&
mycket som Ringhals 1 och 2 producerade.

e Vi har granskat samtliga 295 ansokningar (avseende 6 566 verk) om milj6tillstdnd som
beslutats i forsta instans sedan 2014 och slutligt hade avgjorts vid utgdngen av 2022, oavsett
om det var vetot eller ndgot annat som stoppat ansokta verk.

e 53 procent av verken har beviljats och 47 procent har inte beviljats. Vetot 1ag bakom cirka
halften av avslagen. Totalt stoppades 21 procent av verken av vetot, motsvarande 1 410 verk (i
87 ansokningar). I norra Sverige stoppades 17 procent av vetot och i s6dra Sveriges 31 procent.

e Vihar undersokt hur partierna stillt sig i 320 kommunala beslut om tillstyrkan (70 procent),
avstyrkan (25 procent) respektive delvis tillstyrkan (5 procent) av vindkraftsansokningar. Det
bor noteras att vi i studien inte har inkluderat hur partierna stéllt sig i projekt som stoppats i
ett tidigare skede, eftersom detta inte ar lika méatbart.

e Char tillstyrkt 74 procent, MP 69 procent, S 68 procent, KD 65 procent, M 64 procent, L 61
procent, V 61 procent och SD 32 procent av de ansokningar som partierna tagit stallning till.

e Andelen avstyrkande har 6kat kraftigt under de senaste tvé aren. Det frimsta skilet till detta
ar att M o0kade sin andel avstyrkan fran 25 procent 2014—2020 till 59 procent 2021—2022, KD
okade fran 28 till 50 procent och SD fran 62 till 88 procent. De Gvriga partierna réstade under
2021—2022 for att avstyrka mellan 29 och 38 procent av ansokningarna.

e Naistan hilften (45 procent) av alla beslut har varit enhilliga, allra oftast tillstyrkan, men
under senare ar har andelen enhilliga beslut minskat kraftigt.

e Skillnaden mellan partierna 6kar nar det géller beslut dar partierna inte varit 6verens. C har
hogst andel tillstyrkanden (78 procent), foljt av S och MP (66 procent) och direfter kommer
KD (62 procent), V (58 procent), M (57 procent), L (50 procent) och SD (20 procent).

e NarV, MP, S och C varit med i kommunens politiska styre har det tillstyrkts en nagot storre
andel ansokningar (69—74 procent) dn nar L, M och KD varit med i styret (64—69 procent).



Det ér ocksa virt att notera foljande:

e Naturvardsverket och Energimyndigheten foreslog forst att kravet pa kommunal tillstyrkan tas
bort i miljobalken, direfter att det ska tidigareldggas och inte kunna dras tillbaka. Detta
forslag fick stod av en utredning, men rostades ner i riksdagen. Nu kan det aktualiseras igen.

e Incitamentutredningen (Vardet av vinden) foreslar att narboende varje ar fa ritt till en andel
av verkets intdkt, och dgare av intilliggande fastigheter ska kunna f4 sin fastighet inlost.

e Incitamentutredningen ség sig forhindrad av sina direktiv att foresla ersattning till kommuner
dar det byggs vindkraft, och lade darfor inte heller fram forslag avseende niva pa bygdemedel
till lokalsamhallet, utan vill att Regeringskansliet skyndsamt ska bereda detta.

¢ Incitamentutredningen delar upp kommuner som avstyrker vindkraft i tre olika kategorier:
Kommuner som sédger nej av rattviseskil (smé befolkningsmassigt, men stora till ytan),
kommuner med vindkraftsprojekt inom territorialvattnet, samt kommuner som séger nej pa
grund av paverkan pa narboende (storre befolkningsmassigt, men mindre till ytan.) Manga
kommunpolitiker framhéver att vindkraftsfragan blivit politiserad.

e Det har presenterats en rad forslag for att reducera andelen vindkraftsprojekt som stoppas av
det kommunala vetot. Det har handlat om planeringsstdd till lansstyrelser och kommuner,
kompensation till ndrboende och ritt till inlosen, erséttning till kommunerna, tidigarelagt
beslut som inte kan aterkallas och slidckt hinderbelysning nar inget flyg dr i narheten.

¢ Enligt en opinionsundersokning anser 58 procent av allmidnheten att den egna kommunen bor
bidra till fortsatt vindkraftsutbyggnad i Sverige. 29 procent svarar nej pa fragan.

e I Demoskops politikerenkét varen 2022 var nistan halften (49 procent) av politikerna i
kommunfullmaktige positiva, och 29 procent negativa, till att "bygga landbaserad vindkraft i
din kommun under de nirmaste 5—10 aren”.

e Energi- och nidringsminister Ebba Busch sade i februari 2023: ”Det som dr realistiskt som ny
kraftproduktion dr primdrt vindkraft, ja, bade land- och havsbaserad, om man tittar fem, tio
ar framdat”. Samma manad sade Busch att om “dtminstone hdalften” av all vindkraft som nu
vantar pA kommunernas avgérande kan ga igenom si “skulle det gora stor skillnad”.

e Vid halvérsskiftet 2023 fanns det 194 landbaserade vindkraftsprojekt med drygt 3 200 verk,
dar Forsvarsmakten inte motsatt sig projektet men dar kommunerna dnnu inte tagit stillning.
Dessa projekt befinner sig i olika skeden (ansékan, samrad, fore samrad) och de ligger i drygt
100 olika kommuner.

e Om vi antar att 700 av de aktuella verken faller bort av andra anledningar dn vetot, och inte
leder till ansokan, aterstér cirka 2 500 verk. Om dessa verk tillstyrks av kommunerna och om
60 procent darefter far slutligt tillstand i miljoprévningen kan de producera cirka 30 TWh.
Men om andelen kommunala veton kvarstar pa 2022 ars niva och 73 procent av verken
stoppas, s reduceras den nya produktionen till cirka 10 TWh.



1. Det kommunala vetot, politiken

1.1 Bakgrund

Bestammelsen om kommunal tillstyrkan finns i miljobalken 16 kap 4 § och lyder: "Tillstand till
anldggning for vindkraft fir endast ges om den kommun dar anldggningen avses att uppforas har
tillstyrkt det. Forsta stycket géller inte om regeringen har tillatit verksamheten enligt 17 kap.”™

Naturvérdsverket och Energimyndigheten beskriver bakgrunden:

“Bestdmmelsen om kommunal tillstyrkan av vindkraft tillkom i samband med att dubbelprévningen
av vindkraft togs bort den 1 augusti 2009. En tillstandspliktig vindkraftsetablering provades
tidigare enligt bade plan- och bygglagen (PBL) och miljobalken. De bada prévningarna hanterade
till stor del samma frdgor. Andringen innebar att detaljplanekravet och bygglov avskaffades for
vindkraftsetableringar som tillstandsprovas enligt miljobalken. Kravet pa detaljplan avskaffades
dock inte i omraden ddr det rader stor efterfrdgan pa mark for bebyggelse. Detta eftersom
detaljplanen ansdgs vara ett dndamdlsenligt redskap for att bestaimma hur marken lampligast bor
anvindas i sGdana omrdden. Andringarna syftade till att f& en snabbare och enklare process frdn
projektering till genomforande, infor en planerad kraftigt utokad vindkraftsanvindning. Avsikten
var att effektivisera handldggningen och korta handldggningstiderna och pa sa sdtt framja
utbyggnaden av vindkraft. Syftet med bestdmmelsen om kommunal tillstyrkan var att sdkerstdlla
att kommunens inflytande inte skulle minska ifrdga om vad mark- och vattenomraden dr mest
lampade for.”

1.2 Naturvardsverket och Energimyndigheten 2017

I en gemensam skrivelse den 19 juni 2017, "Kommunal tillstyrkan av vindkraft”,
foreslog Naturvardsverket och Energimyndigheten att kravet pd kommunal tillstyrkan tas bort i
miljobalken.3

Energimyndigheten och Naturvardsverket hade i uppdrag av regeringen att folja upp och analysera hur
planerings- och tillstindsprocessen vid etablering av vindkraft har utvecklats, efter det att
myndigheternas viagledning om kommunal tillstyrkan4 tagits fram ar 2015.

Problembilden baserades bland annat pa den utviardering som genomforts inom ramen fér uppdraget,
“Kommunal tillstyrkan av vindkraft. Hur fungerar det idag?”5 , dar olika berorda aktorer intervjuats.

Myndigheterna beskrev ett tiotal olika alternativ och analyserade fyra av dessa noggrannare:
o Atgiird 1. Behall MB 16:4 i dess nuvarande lydelse och fortydliga viigledningen

e Atgiird 2. Behall MB 16:4 i dess nuvarande lydelse och infor ett bemyndigande for
myndigheten X att besluta om foreskrifter avseende kommunal tillstyrkan

1 Miljobalken

2 Energimyndigheten och Naturvardsverket, 2017, Kommunal tillstyrkan av vindkraft

3 Ibid

4 Energimyndigheten, 2015. Vigledning om kommunal tillstyrkan vid tillstdndsprévning av vindkraftverk. ER
2015:05.

5 Naturvardsverket, 2017, Kommunal tillstyrkan av vindkraft. Hur fungerar det idag?



https://www.riksdagen.se/sv/dokument-lagar/dokument/svensk-forfattningssamling/miljobalk-1998808_sfs-1998-808
https://www.energimyndigheten.se/globalassets/fornybart/framjande-av-vindkraft/tillstandsprovning/kommunal-tillstyrkan-av-vindkraft.pdf
https://www.energimyndigheten.se/globalassets/fornybart/framjande-av-vindkraft/vagledning-om-kommunal-tillstyrkan_2015-02-02.pdf
http://naturvardsverket.diva-portal.org/smash/get/diva2:1422543/FULLTEXT01.pdf

e Atgird 3. Andra MB 16:4 till att kriiva aktivitet for avstyrkan istillet for som idag aktivitet for
tillstyrkan

o Atgird 4. Tidig tillstyrkan och genomfér Andringar/fortydliganden i miljobalken avseende
remiss- och beslutsforfarande

Myndigheterna slutsats var att avskaffa vetot: ’Energimyndigheten och Naturvardsverket
rekommenderar att bestimmelsen om kommunal tillstyrkan i 16 kap. 4 § miljobalken upphéavs.”

Myndigheternas skrivelse remitterades®, men det fanns inte politiskt stod for att avskaffa det
kommunala vetot och det lades aldrig fram en proposition om detta.

1.3 Nationell strategin for hallbar vindkraftsutbyggnad

I januari 2021 presenterade Energimyndigheten och Naturvardsverket en "nationell strategi for en
héllbar vindkraftsutbyggnad”7, dir myndigheterna hade ersatt det tidigare foreslaget om upphivande
med ett forslag om "Forandrad kommunal tillstyrkan”. De skrev:

"Syftet med forslaget dar att tillstyrkan ska ske tidigt och ddrefter inte kunna dndras under
tillstandsprocessen. Avsikten dr ocksa att tydliggora vad kommunen ska ta stdllning till.
Andringsforslaget innebdr enligt var bedomning att en stérre andel av de vindkraftsprojekt som
pabérjas leder till beviljade tillstdnd som kan realiseras samt att olampligt lokaliserade
vindkraftsprojekt stoppas i ett tidigt skede.”

Myndigheterna foreslog ocksé att regeringen skulle 6verlamna detta forslag till utredningen med
uppdrag att se 6ver bestimmelsen om kommunal tillstyrkan, se nedan.

1.4 Utredningen En rattssaker vindkraftsprovning

Regeringen tillsatte den 14 oktober 2020 en sirskild utredare med uppdrag att undersoka
forutsattningarna for att upphiva bestimmelsen i 16 kap. 4 § miljobalken om kommunal tillstyrkan av
vindkraftsanldggningar och att undersoka alternativa forslag for det fall bestimmelsen inte kan tas
bort, i syfte att gora miljoprovningen av vindkraftsanldaggningar mer rattssiker och férutsagbar.

Utredningen presenterade sitt betdnkande? i juni 2021 och foreslog att kommunerna fortsatt har en
ratt att sdga nej till vindkraft. *Till skillnad fran i dag kommer kommunen ge besked tidigt i processen
och omfattningen av kommunens beslut begrdnsas till att enbart avse mark- och
vattenanvdndning.”

Enligt lagforslaget skulle kommuner ta stillning till etablering av vindkraft utifran en ansokan som
omfattar en karta som utvisar den plats som ar avsedd att tas i anspréak, uppgifter om antal
vindkraftverk och vindkraftverkens hojd.

Regeringen sammanfattade utredningens betdnkande: ”En tydlig skillnad foreslds alltsd mellan
kommunala bedomningar och tillstandsmyndighetens prévning. Kommunen avgor var i kommunen

6 Regeringen, Remiss av Statens energimyndighets och Naturvardsverkets rapport om kommunal tillstyrkan av
vindkraften

7 Energimyndigheten och Naturvardsverket, 2021-01-27, Nationell strategi for en héllbar vindkraftsutbyggnad
8 Utredningen En rattssdker vindkraftsprévning, SOU 2021:53, 2021-06



https://www.regeringen.se/remisser/2017/09/remiss-av-statens-energimyndighets-och-naturvardsverkets-rapport-om-kommunal-tillstyrkan-av-vindkraft/
https://energimyndigheten.a-w2m.se/Home.mvc?ResourceId=183601
https://www.regeringen.se/contentassets/8b16a30f6de3468ab6fa640ebb23851f/en-rattssaker-vindkraftsprovning-sou-202153/

det dr lampligt med vindkraft och ett positivt besked fran kommunen dr en forutsdttning for att
kunna ldmna in en ansokan om tillstand. TillstGndsmyndigheten prévar om vindkraftverken kan ges
tillstand med hdnsyn till exempelvis naturmiljointressen.”

Regeringen sinde ut utredningen pé remiss? i juli 2021 och lade déarefter fram propositionen "Tidigt
kommunalt stillningstagande till vindkraft”: till riksdagen i april 2022. Propositionen ledde till sex
motioner! och den avslogs av riksdagen.

Socialdemokraterna, Vansterpartiet och Miljopartiet stod bakom propositionen, medan 6vriga partier
rostade emot den.

Motiveringen i Miljo- och jordbruksutskottets betankande!= 16d:

“Utskottet anser att det forvisso dr mycket angeldget att sdkra Sveriges vixande elbehov samt att
gora tillstandsprocesserna for vindkraftsetableringar effektivare och mer forutsdgbara. Utskottet
bedomer emellertid att regeringens lagforslag inte bidrar till att l6sa denna problematik. Enligt
lagforslaget ska kommuner ta stdllning till etablering av vindkraft utifran en ansékan som omfattar
en karta som utvisar den plats som dr avsedd att tas i1 ansprdk, uppgifter om antal vindkraftverk och
vindkraftverkens hojd. Utskottet menar att detta dr ett alltfor begrdansat underlag, och att en
sannolik konsekvens skulle bli att kommuner i hog utstrdckning skulle komma att neka
vindkraftsetableringar for att inte riskera att projekt godkdnns som 1 ett senare skede visar sig ha
omfattande negativ inverkan pd kommuninvanarnas ndarmiljo.

Utskottet ser positivt pd att det anges i propositionen att kommunerna ska ha radighet éver hur
mark- och vattenomraden bdst ska nyttjas i den egna kommunen. Det dr dven positivt att regeringen
tar upp behovet av ersdttning till berorda. Utskottet noterar att det pdgar en utredning om hur olika
typer av kompensation och incitament ska utformas for att minska konflikterna. Utredningen ska
vara klar varen 2023, och forslagen ska ddrefter beredas. Samtidigt foreslar regeringen att
kommuner redan fran den 1 januari 2023 ska vara skyldiga att lamna ett tidigt besked om huruvida
de tillater vindkraftsetablering eller inte. Utskottet menar att regeringen ddarmed har hanterat
fragestdllningen om kommuners incitament att medverka till utbyggnad av vindkraft pa fel sdtt och
1 fel ordning.

Villkoren for lokal kompensation mdste forst klargoras om acceptansen for vindkraft ska 6ka.
Regeringen far aterkomma till riksdagen i fragan nar villkoren dar klargjorda.”

Centerpartiet skrev i sin motion!3 bland annat:

“Ddremot kan vi inte acceptera regeringens forslag eftersom en reform av det kommunala vetot
mdste inkludera nya ersdttningsformer till markdgare och till ndrboende. Eftersom regeringens
forslag inte innehdller forslag om ersdttningsformer kan vi inte stédja forslaget. Nuvarande forslag
kommer bara att leda till att vindkraftsprojekt far nej tidigare, inte att det blir fler ja. Fler tillstyrkta

9 Regeringen, Remiss av SOU 2021:53 En rattssiker vindkraftsprévning
10 Regeringen, 2022-04-06, proposition 2021/22:210, Tidigt kommunalt stéllningstagande till vindkraft

11 Riksdagsmotioner, med anledning av prop. 2021/22:210 Tidigt kommunalt stillningstagande till vindkraft

12 Miljé- och jordbruksutskottet, 2022-06-09, betdnkande 2021/22:MJU28, Tidigt kommunalt stillningstagande
till vindkraft

13 Motion 2021/22:4657 av Rickard Nordin m.fl. (C) med anledning av prop. 2021/22:210



https://www.regeringen.se/remisser/2021/07/remiss-av-sou-202153-en-rattssaker-vindkraftsprovning/
https://www.regeringen.se/rattsliga-dokument/proposition/2022/04/prop.-202122210
http://193.11.1.138/sv/dokument-lagar/dokument/proposition/tidigt-kommunalt-stallningstagande-till-vindkraft_H903210
https://data.riksdagen.se/fil/18B433A1-000A-4138-A576-9000C3FC63C0
https://www.riksdagen.se/sv/dokument-lagar/dokument/motion/med-anledning-av-prop-202122210-tidigt_H9024657

projekt dr helt avgorande for att mer elproduktion ska byggas och det har linge varit tydligt att
alltfor lite av vdrdet som projekten skapar stannar lokalt.”

Liberalerna skrev i sin motion4 bland annat:

“Liberalerna ser en stor risk for att forslagen i regeringens proposition, om de genomfors, kommer
att géra det mycket svart att bygga vindkraft i Sverige. Kommunerna forutsdtts fatta sina beslut pd
tunna underlag och de beslut som fattas skulle heller inte g¢ att dndra i efterhand. Det dr svart att

se i vilket lige en kommun skulle ldmna ett positivt besked. Det dr troligt att mdnga kommuner, av
ren forsiktighet, inte kommer att vilja binda sig vid beslut de senare inte kan dndra, sdrskilt om de
mdste fattas utifrdn vag information och innan medborgarna haft chansen att reagera och diskutera
frégan. Beslut som i dagens process skulle ha tillstyrkts av kommunfullmdktige skulle med de
fordandringar som foreslas i stdllet fa negativa besked. Det vore olyckligt da vindkraften dr viktig for
att expansionen av kraftsystemet, och ddrmed klimatomstdallningen, ska kunna genomforas.”

Moderaterna skrev i sin motion?!s bland annat:

“Regeringen har tillsatt en utredning som ska ldmna forslag som stérker kommunernas incitament
att medverka till utbyggnad av vindkraft. Uppdraget ska redovisas senast den 31 mars 2023, vilket i
praktiken innebdr att ndgon lagstiftning pa omradet inte kan bli aktuell forrdn mitten av 2024.
Samtidigt foreslar regeringen i och med propositionen att kommuner redan frdan den 1 januari 2023
blir skyldiga att ldmna ett tidigt besked om de tillater en vindkraftsetablering eller ej. Moderaterna
menar att regeringen ddrmed skapar en situation ddr sdvdl kommuner som vindkraftsprojektorer i
hog utstrdckning kommer att vilja invdnta de aviserade forslagen om incitament, och att
ansokningar ddarmed kommer att antingen utebli eller avslas i dn hogre grad dn i dag. Vi menar att
regeringen ddrmed har hanterat fragestdllningen om kommuners incitament att medverka till
utbyggnad av vindkraft pa fel sdtt, och i fel ordning.”

Kristdemokraterna skrev i sin motion6 bland annat:

“Kristdemokraterna anser att vindkraften har en viktig roll i omstdllningen till ett fossilfritt
energisystem och att tillstGndsprocesserna mdste bli betydligt snabbare, nagot som vi for évrigt
onskar vid ansokan inom alla former av miljofarlig verksamhet. /.../ Vi anser att propositionen
foreslar lagstiftning i fel ordning. Incitamenten for fastighetsdgare och kommuner mdste vara klara
innan frdgan om kommunens skyldighet att tillstyrka eller avstyrka ett projekt beslutas. Det dr
ocksa orimligt att kommunerna pa ett vdldigt litet faktaunderlag ska sdga ja eller nej utan att i
praktiken kunna dndra svaret ndr den fullstindiga miljokonsekvensbeskrivningen dr klar. Tas inte
dessa beslut i omvdnd ordning mot propositionens forslag befarar vi att lagstiftningen kommer att
fa ett utfall som gar helt emot intentionerna om att dka takten pa vindkraftsutbyggnad i

Sverige. Kristdemokraterna vdljer ddarfor att avsla propositionen utover forslaget att utreda system
for kompensation till de som berors av en etablering och be regeringen att Gterkomma 1 fragan om
tidpunkten for kommunens till- eller avstyrkan for ett vindkraftsprojekt ndr villkoren for
kompensation dr beslutade.”

Sverigedemokraterna skrev i sin motion'” bland annat:

14 Motion, 2021/22:4665 av Jakob Olofsgard m.fl. (L) med anledning av prop. 2021/22:210

15 Motion, 2021/22:4664 av Jessica Rosencrantz m.fl. (M) med anledning av prop. 2021/22:210
16 Motion 2021/22:4661 av Kjell-Arne Ottosson m.fl. (KD) med anledning av prop. 2021/22:210
17 Motion 2021/22:4647 av Martin Kinnunen m.fl. (SD) med anledning av prop. 2021/22:210


https://www.riksdagen.se/sv/dokument-lagar/dokument/motion/med-anledning-av-prop-202122210-tidigt_H9024665
https://www.riksdagen.se/sv/dokument-lagar/dokument/motion/med-anledning-av-prop-202122210-tidigt_H9024664
https://www.riksdagen.se/sv/dokument-lagar/dokument/motion/med-anledning-av-prop-202122210-tidigt_H9024661
https://www.riksdagen.se/sv/dokument-lagar/dokument/motion/med-anledning-av-prop-202122210-tidigt_H9024647

"Vi vill till skillnad frén liggande forslag se ett samlat grepp kring en likvdrdig konkurrens mellan
kraftslagen. Fortfarande rdder exempeluvis ett forbud mot att etablera kédrnkraft i 287 av 290
kommuner. Vi kan inte bifalla forslag som gor det enklare att bygga vindkraft samtidigt som
kdrnkraften inte far byggas ut. Vidare dr det kommunala sjalvbestdimmandet, i forlingningen
kommunernas invdnare, en central del av demokratin for oss. Darfor ska det kommunala
inflytandet och vetot inte forsvagas pa det sdtt som foreslds i propositionen, utan tvdrtom vdrnas.”

Efter en riksdagsdebatt® om betinkandet den 17 juni 2022 avslogs propositionen.

I februari 2023 tog Socialdemokraterna upp forslaget igen i ett utskottsinitiativ i miljo- och
jordbruksutskottet.19 Denna ging rostade Centerpartiet for forslaget, som dock bordlades.

Det betyder att de fyra partier som nu bildar regeringsunderlag, i utskottets betinkande 6ver
propositionen, dels ansag att forslaget om karta, antalet verk och dess hgjd var ett alltfor begransat
underlag”, dels att ordningsfoljden i behandlingen var felaktig, relaterat till "Vetoutredningen” och
“Incitamentutredningen”.

Under presentationen2° av Incitamentutredningen (Vardet av vinden) den 27 april 2023 uppgav
klimat- och miljéminister Romina Pourmokthari att de ser 6ver mdjligheten att ga vidare med
“Vetoutredningen”, bland annat baserat pa vad partierna i regeringsunderlaget skrev i sina motioner
(se ovan).

1.5 Incitamentutredningen “"Vardet av vinden”

Den 27 april 2023 presenterade Incitamentutredningen (Virdet av vinden) sitt betdnkande.
Utredningen sammanfattar sina forslag2::

e ’Vad galler kommunen ar var slutsats: Tillrdckliga incitament for att vdsentligt oka
kommunernas tillstyrkan bara kan uppnds genom att land- och havsbaserad vindkraft i
kommunen ger denna en intdkt. En sadan intdkt kan bara dstadkommas genom statlig
finansiering eller beskattning. Inget av de alternativen dar dock, utifran vara direktiv,
mojliga att foresla. Frdgan om kommuners incitament bor darfor skyndsamt beredas vidare
inom Regeringskansliet.

e For lokalsamhadallet (foreningsliv, lokalt néringsliv, infrastruktur samt natur- och
kulturmiljéer runt vindkraftsparken) ska kommunen kunna forena sitt beslut att sdga ja till
en vindkraftspark med ett finansieringsvillkor. En andel av parkens intdkter ska da varje ar
ga till lokalsambhdllets utveckling. Forslaget gdller bade land- och havsbaserade parker.

e Narboende (den som dger en bostadsbyggnad inom tio gdnger ett landbaserat
vindkraftverks totalhdjd) ska varje ar under verkets livstid fa rdtt till en andel av verkets
intdkt (intdktsdelning). Storleken pa andelen ska bero pa hur langt ifran verket byggnaden

18 Riksdagen, 2022-06-17, debatt om férslag: Tidigt kommunalt stillningstagande till vindkraft

19 Riksdagen, 2022-02-21, protokoll miljé- och jordbruksutskottet, utskottsinitiativ

20 Regeringen, 2022-04-27, Presstraff om stirkta incitament fér utbyggd vindkraft

21 Utredningen Vérdet av vinden, Kompensation, incitament och planering fér en hallbar fortsatt utbyggnad av
vindkraften, SOU 2023:18, 2023-04-27



https://www.riksdagen.se/sv/dokument-lagar/arende/betankande/tidigt-kommunalt-stallningstagande-till-vindkraft_H901MJU28
https://riksdagen.se/sv/dokument-lagar/dokument/utskottens-protokoll/protokoll-utskottssammantrade-20222328_HAA1MJU28p
https://www.youtube.com/watch?v=QBrr15aE214
https://www.regeringen.se/rattsliga-dokument/statens-offentliga-utredningar/2023/04/sou-202318/

ligger.

e Agare av intilliggande fastigheter (inom sex ginger ett landbaserat vindkraftverks
totalhojd) ska, for att skapa en grundtrygghet vid projektering, fa rdtt till inlosen. Dessa ska,
inom ett Gr frén det att verket satts i drift, kunna begdra att vindkraftsparkens tillstands-
havare loser in deras fastighet. Ersdtiningen ska motsvara vad fastigheten hade varit vdrd,
om parken inte hade uppforts.

e Viforeslar att reglerna ska gdlla for vindkraftverk vars tillstand enligt miljobalken vinner
laga kraft efter den 31 maj 2023. Detta for att inte fordndra spelreglerna i efterhand for
parker vars investeringsbeslut redan dr fattade.”

Utredningen hade, utifran ursprungsdirektivet, kunnat foresla att staten skulle 6verfora intdkten fran
fastighetsskatten fran vindkraft till kommunerna (drygt 9 miljoner per TWh om aret de sju forsta aren,
direfter en successiv minskning), men den nya regeringen angav i tilldggsdirektiv att det ar foretagen
och inte staten som ska finansiera erséattningen till kommunerna.22 Utredningen lade inte fram négot
forslag om ersittning till kommunerna utan hianskot fragan till Regeringskansliet.

22 Tillaggsdirektiv, 2022-11-24, Tilliggsdirektiv till utredningen Starkta incitament fér utbyggd vindkraft
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2. Det kommunala vetot, utfall

2.1 Slutligt beviljade och inte beviljade verk 2014 — 2022

Denna rapport har granskat 295 ansokningar (avseende 6 566 verk) om miljétillstdnd som beslutats i
forsta instans sedan 2014 och slutligt hade avgjorts vid utgdngen av 2022, oavsett om det var vetot
eller nagot annat som stoppat ansokta verk.23

Av de 6 566 verken har 53 procent (3 450 verk) beviljats och 47 procent (3 116 verk) inte beviljats,
varav 31 procent (2 067 verk) avslagits, 11 procent (685 verk) dterkallats och 6 procent (364 verk)
reducerats efter ansokan lamnades in.

Om man delar in besluten i tre tredrsperioder framgéar att bade antalet och andelen beviljade verk har
minskat kraftigt 2022—2022. Perioden 2014 till 2016 beviljades 1 512 verk (58 procent av de avgjorda),
2017 till 2019 beviljades 1 562 verk (53 procent) och 2020 till 2022 beviljades 376 verk (36 procent).

Antal verk som fatt respektive inte fatt tillstand i ansékningar som beslutats 2014-

2022 (antal beslutade ansékningar inom parentes)
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Notera att det totala antalet slutligt avgjorda verk under 2014 och 2015 dr vdsentligt hogre dn i figuren ovan. Hdr inkluderas
endast de ansékningar som avgjordes i forsta instans efter 1/1 2014. Att antalet tillstndsgivna verk dr sd hégt 2015 och 2018
beror framst pd Markbygdens 440 respektive 444 verk. Notera ocksd att antalet verk som fétt respektive inte fétt slutligt
tillstand ar 2022 kommer att fordndras ndgot ndr beslut som fattades i slutet av dret vinner laga kraft.

23 Westander Klimat och Energi, mars 2023, rapport till Svensk Vindenergi: Statistik om landbaserad vindkraft
2014 till 2022
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Antal verk som fatt respektive inte fatt tillstand i ansékningar som

beslutats 2014-2022
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2.2 Avslagsanledningar 2014 — 2022

Vi har identifierat anledningar till att 2 734 vindkraftverk inte fick tillstand. For 274 verk fanns det fler
in en anledning, sa totalt fordelas 3008 verk i nedanstdende tabell. Sammantaget var det 1 410 verk (i
87 ansOkningar) som inte fick tillstdnd pa grund av vetot. Som syns av tabellen var det allts&
sammantaget 1 410 verk (i 87 ansokningar) som inte fick tillstdnd pé grund av vetot.

Skil for avslag/avvisning ﬁstginingar Andel

Avvisad 141 5% ] 4%
Boxmodellen 286 10% 3 2%
Ej kommunal tillstyrkan 1410 47% 87 49%
Landskapsskydd och friluftsliv 56 2% 4 2%
Niarboende storningar 30 1% 4 2%
Forsvaret 125 4% 8 4%
Renniiringen 337 11% 13 7%
Arter och naturvard 623 21% 52 29%
Summa 3008 100% 179 100%
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Antal ansokningar och verk per avslagsskal 2014-2022
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2.3 Ingen kommunal tillstyrkan
I figuren nedan har de verk som inte fick tillstind pa grund av vetot fordelats pa de olika aren. I
figuren darefter framgar hur stor andel av de “stoppade” verken som stoppades pé grund av vetot.
Antal ansokningar (som helt eller delvis) samt verk som inte fatt tillstand pga ingen
kommunal tillstyrkan 2014-2022
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Andel av de avslagna verken som inte fick tillstand pga ingen kommunal tillstyrkan

2014-2022
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2.4 Samlad bild, omfattning och effekt av det kommunala vetot

Det kommunala vetot stoppar inte bara vindkraftsprojekt dar det lamnats in ansdkan, utan ocksa i
tidigare skeden i processen. Nedan sammanstallningar visar att det kommunala vetot sammantaget
har stoppat minst 2 439 verk i 129 projekt, varav:

e minst 1 410 verk i 87 ansokningar perioden 2014—2022 (enligt ovan kriterier)
e minst 365 verki 15 projekt i samrad under perioden 2014—2019
e minst 664 verk i 27 projekt fore samrad eller i samrad under dren 2020—2022

Om man, mycket grovt, uppskattar att 60 procent24 av dessa 2 439 verk skulle ha fatt slutligt tillstind
om det inte vore for vetot, att 9o procent av de tillstdndsgivna verken hade realiserats och att varje
verk i genomsnitt hade producerat 15—-20 GWh om aret, sa betyder det att vetot sammantaget stoppat
20—26 TWh vindkraftsel. Det kan jamforas med att Ringhals 1 och 2, som tagits ur bruk av Vattenfall,
sammantaget producerade i genomsnitt 9,7 TWh om aret under perioden 2010-2019.25 Det kan ocksa
jamforas med att vindkraften &r 2022 producerade 33 TWh.

Ansokningar fram till 2022: Sammantaget var det, som redovisats ovan, 87 ansékningar dar 1 410
verk avslogs, dterkallades eller reducerades pa grund av brist pd kommunal tillstyrkan (projekt som
avgjorts i forsta instans sedan 2014 och var slutligt avgjorda vid utgéngen av 2022).

Samrad 2014-2019: Mellan 2014 och 2019 genomfordes 48 avgransningssamrad som (vid arsskiftet
2021/2022) inte hade lett till eller planerades att leda till en ansokan, enligt en rapport frin Westander
Klimat och Energi till Energimyndigheten.2¢ Av dessa projekt fanns det tydlig information fran 34

24 For hela perioden 2014-2022 har 67 procent av verken fatt tillstand av de ansékningar som inte paverkats av
kommunala vetot. Under perioden 2020-2022 har 49 procent av dessa verk beviljats. Vi vet inte om det ar en
tillfallig nedgang och utgar i berdkningsexemplet fran att 60 procent av verken skulle ha fatt tillstand om de inte
hade stoppats av vetot.

5 Vattenfall, Ringhals produktionshistorik

26 Energimyndigheten, 2022-10, Vindkraftens tillstand 2021, ER 2022:16
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projekt om olika skal till att samradet inte har lett till ans6kan. For 15 av projekten, med 365 verk, var
skilet att kommunen sannolikt skulle l4gga in sitt veto.

Samtliga faser 2020-2022: Westander Klimat och Energi har ocksa upprittat en statistisk
rapport?” av hur det kommunala vetot tillimpats under perioden 2020 till 2022, och utéver

tillstdndsfasen ocksé inkluderat vindkraftsprojekt fore avgransningssamréd samt i samridsfas. Som
samlingsnamn for de tre faserna anvinds begreppet “aktuella projekt”.

Sammantaget stoppades 54 av 80 (67 procent) av de aktuella projekten och 1 021 av 1 430 (71 procent)
av vindkraftverken av det kommunala vetot under perioden 2020 till 2022:

Under 2020 var det 9 av 19 aktuella projekt som stoppades av kommunala vetot, varav 1 fore
samrad, 1 efter inlett samréd och 7 efter inlaimnad ansékan. 47 procent av projekten och
46 procent av verken stoppades av det kommunala vetot.

Under 2021 var det 33 av 44 aktuella projekt som stoppades av kommunala vetot, varav 6

fore samréd, 14 efter inlett samrad och 13 efter inlimnad ansékan. 75 procent av projekten
och 77 procent av verken stoppades av det kommunala vetot.

Under 2022 var det 12 av 17 aktuella projekt som drabbades av kommunala vetot, varav 4

fore samréad, 1 efter inlett samrad och 7 efter inlimnad ansékan. 71 procent av projekten
och 73 procent av verken stoppades av det kommunala vetot.

Antal projekt och verk som stoppades av vetot i olika faser
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27 svensk Vindenergi, 2023-03-23, Westander Klimat och Energi: Kommunala vetot 2020-2022
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Antal verk som fick respektive inte fick kommunal tillstyrkan

Antal verk som fatt respektive inte fatt kommunal
tillstyrkan, per ar 2020-2022
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Antal stoppade verk i olika faser
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Notera att statistiken for ar 2020 inte lika fullstindig som 2021 och 2022 ndr det gdller projekt som stoppats “fore samrad”.

2.5 Kommunala vetot per elomrade

I tabellen nedan redovisas for varje elomrade antalet slutligt avgjorda ansokningar och verk, hur
ménga och hur stor andel som avslogs och hur manga och stor andel som avslogs pa grund av vetot.

Notera att statistiken endast omfattar ansékningar, och inte projekt som stoppats av vetot i
tidigare skede.
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Det framgar dels att det var visentligt enklare att f kommunal tillstyrkan och slutligt tillstdnd i norra
Sverige (EO1 och EO2) dels att andelen ansokta verk som stoppades pé grund av vetot var vasentligt
storre i sodra Sverige (EO3 och EO4).

Sammantaget var det 21 procent av de ansokta verken som stoppades av vetot. I norra Sverige
stoppades 17 procent pa grund av vetot och i sodra Sveriges stoppades 31 procent av verken.

Andel verk

Antal verk (av totalt Andel verk (av
av tota
Ant.al Antal . Antal verk A som €j . ej tillstands-
. avgjorda . Beviljade e verk som . avgjorda) ! .
Elomrade 0 avgjorda som ej fatt e fatt givna) som ej
ansok- verk verk tillstand ej fatt | y som ej fatt " T .
; et s tillstan att tillstan
ningar tillstand tillstand pga
pga veto pga veto
. veto
EO1 18 1362 1144 218 16% 61 4% 28%
EO 2 98 3212 1484 1728 54% 735 23% 43%
EO3 127 1419 610 809 57% 444 31% 55%
EOC 4 52 573 212 361 63% 170 30% 47%
Totalt 295 6566 3450 3116 47% 1410 21% 45%
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2.6 Kommunala vetot per lan

I tabellen nedan redovisas for varje lan antalet slutligt avgjorda ansékningar och verk, hur ménga och
hur stor andel som avslogs och hur mnga och stor andel som inte fick tillstdnd pé grund av vetot.

Notera att statistiken endast omfattar ansékningar, och inte projekt som stoppats av vetot i
tidigare skede. Langst ned i tabellen redovisas 11 ansokningar (286 verk) som omfattar fler 4n ett 1an.

Blekinge
Dalarna
Gotland
Gavleborg
Halland
Jamtland
Jonkopings lan
Kalmar lan
Kronoberg
Norrbotten
Skane
Stockholms |dn
Sodermanland
Uppsala lan
Varmland
Vasterbotten
Vasternorrland
Vastmanland
Vastra Gétaland
Orebro I3n
Ostergotland
Dalarna/Gévleborg

Dalarna/Varmland
Jamtland/
Vasternorrland
Vastra Gotaland/
Jonkdping

Totalt

aA\:l;c:rda Antél

ansBk- avgjorda
ningar VERK

0 0

10 171

4 38

13 413

2 6

20 639

30 317

19 167

27 330

10 1229

3 28

1 1

2 28

0 0

16 180

35 917

29 1109

2 55

44 421

7 108

10 123

2 102

2 27

6 144

1 13

295 6566

Beviljade

verk

107
448
653
33
149
31
28
86
27

72

13

3450

Antal
verk som
ej fatt
tillstand

18

287

498
208
76
203
164
28

18

73
469
456

22
272

77

95

16

72

3116

Andel
verk
som €j
fatt
tillstand

25%
97%
69%
33%
78%
66%
46%
62%
13%
100%
100%
64%

41%
51%
41%
40%
65%
71%
77%
16%

0%
50%

0%

47%

Antal verk
som €j
fatt
tillstand
pga veto

201
90
49

112
42

18

63

191

271

124

69

40
16

37

1410

Andel verk
(av totalt
avgjorda)
som ej fatt
tillstand pga

veto

18%
0%
13%
33%
31%
28%
29%
34%
3%
0%
0%
64%

35%
21%
24%

0%
29%
64%
33%
16%

0%
26%

0%

21%

Andel verk (av
ej tillstands-
givna) som ej
fatt tillstand
pga veto

74%
0%
19%
100%
40%
43%
64%
55%
26%
0%
0%
100%

86%
41%
59%
0%
46%
90%
42%
100%

51%

45%



Bland de sex 1an med minst 20 avgjorda ansékningar ar det lagst andel verk som stoppats pa grund av
vetot i Vasterbotten och Visternorrland (21 respektive 24 procent), medan det i de 6vriga fyra lanen ar
en nagot hogre men relativt lika andel (mellan 28—34 procent).
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3. Det kommunala vetot, per parti

3.1 Hur mater man partiernas betydelse?
Det finns manga sitt att mata hur partierna stéllt sig till det kommunala vetot mot vindkraft.

Var slutsats ar att den mest relevanta matmetoden ar att undersoka hur partierna stillt sig till varje
ansokan om vindkraft, och jamfora andelen ansokningar/verk som partiet rostat for respektive emot.
Det ar ocksé relevant att dela upp besluten pé olika &r, for att se trenderna for olika partier.

Det ar ddaremot inte relevant att mata hur ofta en vindkraftsansokan far slutligt tillstdnd av
miljoprovningsdelegationen eller domstol, i relation till vilka partier som sitter i det politiska styret i
kommunen, eftersom detta varken sager nagot om hur kommunen eller om hur partierna har stillt sig
ifrdgan om tillstyrkande eller inte.

Det ar inte heller relevant att méta vilka partier som sitter i styret for de kommuner som sagt nej till
mest vindkraft, dels eftersom dessa kommuner kan ha hanterat ett stort antal vindkraftsansokningar
och ocksa kan vara bland dem som oftast tillstyrkt (och tagit ansvar for elproduktionen), dels eftersom
partierna inom styrena ofta rostar olika i vindkraftsfragor. Man kan dock underscka “styrets”
betydelse som ett komplement till hur partierna har rostat.

3.2 Metod- och avgransningsfragor

Denna sammanstéllning avser hur partierna stillt sig i 320 kommunala beslut om tillstyrkan eller
avstyrkan av vindkraftsansokningar, som har avgjorts i forsta instans sedan 1 januari 2014 och dar
kommunen senast vid utgingen av 2022 fattat ett beslut. (Notera att vissa av kommunernas
omrostningar 4gde rum 2011-2013 avseende de beslut som avgjordes 2014.)

Vi har utgatt fran 384 kommunala beslut om ans6kningar om landbaserad vindkraft. For 51 av fallen
har varken vi eller kommunen funnit information om hur partierna har rostat. I ytterligare 13 fall
fattades inget kommunalt beslut eftersom ansékan aterkallades av foretaget, ofta for att undvika ett
formellt veto. Dessa 13 fall har inte inkluderats i sammanstéllningen, eftersom det inte finns tillrackligt
sikra data om hur partierna skulle ha rostat. Darmed aterstar det 320 kommunala beslut.

Vi har inkluderat kommuners beslut avseende ansékningar som dnnu inte fatt slutligt avgorande i
tillstdndsprocessen. Nir en ansokan avser tvd kommuner har vi inkluderat bida kommunernas beslut i
sammanstillningen, och nér vi raknat antalet verk har vi antagit att dessa varit lika fordelade mellan
de tvd kommunerna. Samma princip har anvénts i ett fatal fall som avsett fler 4n tvd kommuner.

Av dessa skil dr nedanstéende statistik inte helt jamforbar med den som redovisats tidigare i denna
rapport.

Av de 320 kommunala beslut som kartlagts har 225 beslut (70 procent) varit tillstyrkan, 78 beslut (25
procent) avstyrkan och 17 beslut (5 procent) delvis tillstyrkan. Av de avgjorda 6 287 verken har 5 146
verk (82 procent) tillstyrkts och 1 141 verk (18 procent) avstyrkts. (Statistiken 6ver antalet verk utgar
fran ansokta verk hos miljoprovningsdelegationen i relation till hur de olika partierna har stallt sig i
protokollen.)
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Vart fokus har varit att redovisa hur de olika partierna har rostat i dessa 320 kommunala beslut.

Kommunerna har mycket olika sitt att redovisa hur ledaméter har rostat. Vid klassificeringen av hur
varje parti rostat avseende varje vindkraftsarende har vi utgatt fran nedanstiende principer for att
skapa en enhetlig bedomning.

Definition av ja/nej/oklart
e ”Ja” innebdr att partiet stillt sig for att kommunen ska tillstyrka en ansékan.
o ”Nej” innebar att partiet stéllt sig emot att tillstyrka en ansokan.
e ”Oklart” ar da partiet stallt sig for aterremiss, delvis tillstyrkan eller att det dr lika manga
ledamoter i partiet som rostat ja som rostat nej.

Utgatt fran slutligt beslut
e Om en kommun lamnat beslut om tillstyrkan till 1ansstyrelsen vid fler 4n ett tillfille for samma
ansokan ar det enbart det sista och avgorande beslutet som redovisas i statistiken.
e Om projektoren drar tillbaka ans6kan innan slutgiltigt beslut fattats, som konsekvens av ett
beslut om att forsla att kommunen ska anvianda sitt kommunala veto, anviands det sista
yttrandet fran kommunen.

Enhailliga beslut

e Enhailliga beslut dr d& det bara finns ett forslag/yrkande och inga reservationer.

e I forsta hand har narvaroforteckningen i protokoll anvénts for att kategorisera partiernas
instéllning. De partier med narvarande ledamoter har dé alla antagits varit delaktiga i beslutet
om tillstyrkan/avstyrkan om inget annat framgar.

e T andrahand, da enbart protokollsutdrag varit tillgdngligt, har det antagits att alla partier med
representanter i det beslutande organet deltagit i beslutet. Det antas att mandaten har varit
fordelade pa samma sitt under hela mandatperioden.

e For att f4 information om vilka som sitter i de beslutande organen har vi anvint SCB:s statistik
over erhédllna mandat och Westanders listor 6ver mandatfordelning i namnder.

Ej enhilliga beslut

e Ide fall det funnits forteckning 6ver hur politikerna har rostat har partiernas instillning
kategoriserats som det majoriteten har rostat for.

e D4 det inte funnits forteckning 6ver hur de narvarande politikerna har réstat utgar statistiken
fran yrkanden och reservationer. Om representanter for ett parti har yrkat for tillstyrkan anses
det partiet ha stillt sig positivt till ans6kan. P4 samma sitt anses ett parti ha stillt sig negativt
till ans6kan om representanter fran partiet har yrkat for avstyrkan. Om partirepresentanter
fran ett parti enbart yrkat for aterremiss anses partiets instéllning vara “oklar”.

e Idefall det inte framgar hur det har rostats och olika representanter fran samma parti yrkat
for bade tillstyrkan och avstyrkan har partiernas installning kategoriserats som ”oklar” om det
inte tydligt framgér att en majoritet har stillt sig for tillstyrkan eller avstyrkan.

e De partier som inte yttrat sig/reserverat sig antas st bakom yrkandet som vunnit bifall.

e D4 det inte funnits forteckning 6ver hur de nérvarande politikerna har rostat har i férsta hand
narvarolistor i protokoll anvints for att kategorisera partiernas instéllning. I andra hand har
det antagits att alla partier med representanter i det beslutande organet deltagit i beslutet. Det
antas dven att mandaten har varit fordelade pa samma sitt under hela mandatperioden.

e  For att fa information om vilka som sitter i de beslutande organen har vi anvint SCB:s statistik
over erhédllna mandat och Westanders listor 6ver mandatfordelning i namnder.
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Naiarvaro- och voteringslista
e D4 det funnit nirvaro- eller voteringslista ar det endast beslutande politiker som nérvarat vid
drendet som anvénts for att kategorisera partiernas instillning.
e Politiker som inte deltagit i beslut eller avstatt fran att rosta anvinds inte i statistiken.

Reservationer
e Om representanter for ett parti bara har reserverat sig mot beslut om tillstyrkan utan att det
framgar till formén for vad de har reserverat sig for kategoriseras de som nej.
e P4a samma satt kategoriseras partiet som ja om de reserverat sig mot beslut for avstyrkan utan
att det framgér till forman for vad de har reserverat sig for.

Aterremiss i forsta hand, tillstyrkande/avstyrkande i andra hand
e Vid ett yrkande om aterremiss i forsta hand och tillstyrkande/avslag i andra hand, riknas
partiets instillning som ja eller nej beroende pa om yrkandet avser tillstyrkande eller
avstyrkande.

Krav for tillstyrkan
e Idefall ett parti rostat for tillstyrkan men med skarpta krav i relation till ansékan har partiets
instéllning kategoriserats som oklar.

Delvis tillstyrkan, oklar
e  Om ett parti yrkar/rostar for att tillstyrka en andel av de sokta verken och avstyrka ovriga verk
kategoriseras instillningen som “oklar”.
e Om partiet har avstyrkt ansokans forstahandsalternativ och tillstyrkt ett ("samre”
alternativyrkande har partiets instéllning kategoriserats som “oklar”.

3.3 Samlad bild av kommuner och partiers beslut
3.3.1 Antal beslut per parti
Som framgér av nedananstdende figur skiljer det mellan olika partier nir det géller hur ofta de har
varit representerade i kommunfullmiktige och deltagit i de 320 kommunala beslut som kartlagts.

Dessa skillnader innebar att det dr mest relevant att jamfora andelen ja respektive nej om man vill
jamfora partiernas stillningstaganden, inte att jamfora antalet ansokningar och verk.
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3.3.3 Vindkraftverk
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3.4 Utvecklingen over tid

3.4.1 Oversikt slutliga beslut
I figuren nedan redovisas 320 beslut om kommunernas stallningstagande som lamnats till
miljoprovningsdelegationerna de olika aren. Av diagrammet framgér att andelen avstyrkta
ansokningar 6kat kraftigt under de senaste aren. Under 2021 och 2022 avstyrktes 14 av 29
ansokningar, motsvarande 48 procent. Det kan jamforas med 22 procent for perioden 2011—2020.
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Utvecklingen 6ver tid - slutgiltiga beslut ar for ar
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3.4.2 Oversikt per parti

Centerpartiet har under perioden tagit stillning till 301 ans6kningar. Partiet har tillstyrkt 74 procent
(223 ansokningar), avstyrkt 19 procent (56 ansokningar) och for 7 procent (22 ans6kningar) ar
stallningstagandet oklart. Centerpartiet dr det parti som tillstyrkt hogst andel ansokningar.

Vansterpartiet har under perioden tagit stillning till 247 ans6kningar. Partiet har tillstyrkt 61
procent (151 ans6kningar), avstyrkt 32 procent (79 ans6kningar) och for 7 procent (17 ansokningar) ar
stillningstagandet oklart.

Miljopartiet har under perioden tagit stéllning till 192 ansokningar. Partiet har tillstyrkt 69 procent
(132 ansokningar), avstyrkt 21 procent (41 ans6kningar) och for 10 procent (19 ans6kningar) ar
stillningstagandet oklart. Notera att Miljopartiet bara varit representerade och deltagit i 13 beslut
2020—-2022.

Moderaterna har under perioden tagit stéllning till 295 anstkningar. Partiet har tillstyrkt 64 procent
(188 ansokningar), avstyrkt 25 procent (73 ansokningar) och for 12 procent (34 ansokningar) ar
stiallningstagandet oklart. Moderaterna har tillstyrkt en visentligt lagre andel under 2021 och 2022. a

Liberalerna har under perioden tagit stéllning till 226 ansokningar. Partiet har tillstyrkt 61 procent
(138 ansokningar), avstyrkt 31 procent (69 ansékningar) och for 8 procent (19 ansékningar) ar
stillningstagandet oklart.

Kristdemokraterna har under perioden tagit stillning till 215 ansokningar. Partiet har tillstyrkt 65
procent (140 ansokningar), avstyrkt 28 procent (60 ans6kningar) och f6r 7 procent (15 ansokningar) ar

stallningstagandet oklart. Andelen tillstyrkta ans6kningar har minskat under de sista fem aren.

Sverigedemokraterna har under perioden tagit stillning till 200 ans6kningar. Partiet har tillstyrkt
32 procent (64 ansOkningar), avstyrkt 63 procent (126 ansokningar) och for 5 procent (10
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ansokningar) ar stillningstagandet oklart. Sverigedemokraterna ar det parti som har avstyrkt hogst
andel ansokningar, och andelen har 6kat de sista aren.

Ovriga partier har under perioden tagit stillning till 152 ansékningar. De har tillstyrkt 37 procent
(56 ansokningar), avstyrkt 53 procent (80 ansokningar) och for 11 procent (16 ansékningar) ar

stallningstagandet oklart.

Nedan ar diagram som beskriver hur de olika partierna har stillt sig ar for ar.
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Kristdemokraterna
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Ovriga partier
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3.5 2014-2020 jamfort med 2021-2022

Som framgér ovan dr det en mycket stor skillnad f6r ansckningar mellan perioden 2014 till 2020 (d&
andelen avstyrkan varierade mellan 11 och 33 procent) och dren 2021 och 2022 (d4 41 respektive 58
procent avstyrktes). Sa har ser det ut nar man studerar partiernas avstyrkanden:

Andel avstyrkta ansdkningar av respektive parti under
perioden 2014-2020 respektive 2021-2022
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Den stora skillnaden ar alltsa att M, KD och SD under 2021 och 2022, dndrade sin tidigare inriktning
och i viasentligt hogre grad avstyrkte vindkraftsansokningar.
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Kan detta hinga ihop med att M och KD lamnade energioverenskommelsen och borjade fokusera pa
karnkraft?

I juni 2016 sl6ts en energioverenskommelse mellan fem av riksdagspartierna, S, C, MP, M och KD. Har
kom partierna dels 6verens om att inte stinga ned karnkraft genom politiska beslut, dels att fortsitta
kvotera in fornybar elproduktion via ett utokat elcertifikatsystem (nigot som snart forlorade sin
betydelse, eftersom produktionen 6kade s& mycket att ersittningen gick ned till ndstan noll innan
systemet stingde for nya anldggningar).

I slutet av 2019 lamnade Kristdemokraterna och Moderaterna energiéverenskommelsen och borjade i
stillet att profilera sig pa att Sverige ska bygga ny kdarnkraft. Och ett ar senare borjade representanter
for KD och M i kommunerna att i vasentligt hdgre utstrackning avstyrka vindkraftsansékningar.

Tidigare betonade KD att ”Vi kristdemokrater ar positiva till vindkraft”.28 Men i april 2021 twittrade
partiledaren Ebba Busch: ”Go6r som Zlatan. Sag nej till de stalskogar av vindkraftverk som tvingas pa
svenskarna och som forstor var natur.”29

Infor valet 2022 ville M att "andelen planerbar kraft i den svenska elproduktionen 6kar”so, vilket med
M:s egna definitioner skulle betyda att andelen vind- och solkraft minskar.

Det forefaller som att en del kommunféretradare for KD och M tog sina partiledningar pa ordet och ”sa
nej till stilskogar av vindkraftverk” respektive bidrog till att inte andelen viderberoende elkraft skulle
Oka — genom att sdga nej till nya vindkraftsansékningar.

Har ar nagra exempel pa hur foretradare for Moderaterna har uttalat sig i olika kommuner:

e I Hultsfred: ”Vi kommer inte forbi vindkraftsfragan, dar finns det olika syn. Vi dr beroende
av fungerande och planerbar elkraft, 4ven nir det inte blaser. Da hjilper det inte med de
gigantiska vindparker som paverkar bade naturviarden och boende negativt.”s

e I Hudiksvall: "Det vi ska gora i stillet for att bygga vindkraftverk, ar att sa snart som mojligt
bygga upp ny kiarnkraft och aterga till det ytterst stabila elsystem vi hade i mitten pa 1980-talet
men som C, S, MP och V med en aldrig sinande iver gjort allt, av ideologiska skal, for att
rasera.”32

I Kalmar léin: "Bevara befintlig karnkraft och satsa pa nista generations kiarnkraft” och
“Begransa utbyggnadstakten av vindkraft drastiskt.” 33

o I Solleftea: "Vindkraft ar ett jattebra komplement, men det blaser inte alltid. Det kostar
valdigt mycket med vindkraft s vi ser kdarnkraft som det basta for klimatet, och den ar
planerbar.”34

28 Riksdagen, Motion 2020/21:3501 av Camilla Brodin m.fl. (KD)

2 Twitter, 2021-04-06

30 Moderaterna, 2022-06-02, Moderaternas plan fér att bygga ny kdrnkraft

31 Oskarshamns-Tidningen, 2022-02-04, Tryggheten &r ett naturligt 16fte fér moderat vandrare
32 Hudiksvalls Tidning, 2022-12-29, Karnkraft behovs for klimatet och en stabil elférsérjning

33 Barometern, 2021-07-21, Ny energipolitik kravs fér att ridda miljén och jobben i Kalmar ldn
34 Nordsverige.se, 2022-05-22, Politiker sa sin mening om gréna omstillningen



https://www.riksdagen.se/sv/dokument-lagar/dokument/motion/utgiftsomrade-21-energi_H8023501/html
https://twitter.com/BuschEbba/status/1379384680089325570
https://moderaterna.se/app/uploads/2022/06/Utdelningspm-Ka%CC%88rnkraft.pdf
https://nogo.retriever-info.com/prod?a=29811&d=05731220220204e60d78e1c23c08aea2217ba4d12e2d69&s=57312&sa=2015894&x=674d58e4aa11c2e719d976e6476f8cb4&tz=Europe/Stockholm&t=1683298127&p=195651
https://nogo.retriever-info.com/prod?a=29811&d=057293202212292173b57fed8b729c516657a06ade2175&s=57293&sa=2015894&x=bd38e4aa7ecc20c9806a1130e9308c4f&tz=Europe/Stockholm&t=1683300935&p=195651,2323487
https://www.barometern.se/debatt/ny-energipolitik-kravs-for-att-radda-miljon-och-jobben-i-kalmar-lan-6603a263/

3.6 Enhalliga respektive inte enhalliga beslut

3.6.1 Utveckling av enhalliga beslut

Enhaélliga beslut ar hir definierade som beslut dé det inte finns ndgra motyrkande mot det liggande
forslaget och ingen har reserverat sig mot beslutet. Under perioden har andelen enhélliga beslut om
tillstyrkan minskat kraftigt, medan enhalliga beslut om avstyrkan har legat pa ungefar samma niva.
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3.6.2 Partiernas stallningstaganden i enhalliga beslut
Totalt har det fattats 144 enhélliga beslut under perioden.

Partiernas stallningstagande i enhalliga beslut, samt antalet
beslut som respektive parti tagit medverkat i
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3.6.3 Partiernas stallningstaganden i oeniga beslut

Totalt har 176 beslut varit oeniga. D4 det varit delade meningar om vilket beslut som ska tas ser
statistiken annorlunda ut. Centerpartiet har hogst andel tillstyrkan (778 procent, 134 génger) och lagst
andel avstyrkan (13 procent, 22 ganger). Sverigedemokraterna har lagst andelen tillstyrkan.
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3.6.4 Partiernas stallning vid voteringar
I de 75 drenden dé det har genomforts en votering framgér partiernas stillning som tydligast eftersom
man genom protokollet, utéver yrkanden och reservationer, far tillgang till hur alla narvarande
partirepresentanter har stallt sig.
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Partiernas stillningstagande f6ljer ungefar samma monster som ovan, men med storre skillnader
mellan partierna. C ar fortfarande det parti som stillt sig for tillstyrkan i storst utstrackning och SD ar
det parti som stillt sig for att avstyrka storst andel av ansékningarna.
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3.7 Beslutirelation till partier i det politiska styret

For att undersoka om det, statistiskt sett, varit ldttare eller svarare att fa tillstyrkan beroende pé vilka
partier som dr med i det politiska styret i kommunen har vi studerat andelen tillstyrkta, avstyrkta

respektive delvis tillstyrkta ansokningar nar respektive parti varit med i styret.

Vi har antagit att styret tilltradde omedelbart efter kommunvalen i september (enligt uppgifter om
styre frén Sveriges Kommuner och Regioner, SKR). I kommuner dar S, V och MP ingétt i styret har en

négot hogre andel av ansékningarna tillstyrkts dn nar 6vriga partier varit med i styret.
Sverigedemokraterna har bara ingatt i ett styre och inkluderas inte i figurerna nedan.

Andel tillstyrkan, avstyrkan och delvis tillstyrkan nar partierna
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3.8 Hur partierna rostat nar samtliga deltagit i beslutet

Det dr mojligt att vissa partier har storre representation i kommuner som har bittre, eller simre,
forutsattningar for landbaserad vindkraft, och att detta aterspeglas i statistiken.

Darfor ar det l1ampligt att ocksé studera partiernas stillningstaganden till de 77 ansékningar dar
samtliga atta riksdagspartier har deltagit i besluten. Bilden blir ungefar den samma. C, V, MP och S
har i hogre grad dn Ovriga partier rostat for att tillstyrka.

Hur partierna har rostat i arenden dar samtliga riksdagspartier
har deltagit i beslutet (totalt 77 arenden)
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3.9 Utgangen nar bade M och S tillstyrker
Det kan antas att partierna bevakar och paverkas av varandra, att om ett stort parti sdger nej 6kar
sannolikheten att ocksa andra partier sdger nej. Det kan ocksé antas att en ansokan tillstyrks om de,

historiskt sett, tva storsta partierna i riksdagen rostar for att tillstyrka.

Vi har granskat samtliga 178 ansokningar dar bade S och M rostat for tillstyrkande, och samtliga dessa
utom en har tillstyrkts av kommunen.
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4.

4.1

Allmanhetens och kommunpolitikers installning

Allmanheten

Enligt en Sifo-undersckning3s, bestilld av ndtverket Vindkraftens klimatnytta, dr allmanheten positiv
till en fortsatt utbyggnad av den landbaserade vindkraften, och de vill dven att deras egen kommun ska
bidra:

56 procent anser att det ar bra att myndigheterna vill 6ka den landbaserade vindkraften fran
en femtedel till drygt hilften av den nuvarande elanviandningen i Sverige. 35 procent svarar att
det ar daligt. 9 procent ar osdkra.

58 procent anser att den egna kommunen bor bidra till den fortsatta vindkraftsutbyggnaden i
Sverige. 29 procent svarar nej pa samma fréga. 13 procent ar osikra.

I en SOM-rapport, baserad p4 SOM-undersokningen 2022, presenteras nya data om allmidnhetens
instéllning till vindkraft.3¢

Det framgér att andelen som vill “satsa mer” pé& vindkraft dn vad vi gor idag minskat négot 6ver tid,
men legat relativt stabilt de senaste tre dren och 6kade négot, till 59 procent, under 2022. Den storsta
forandringen ar att andelen som vill satsa mer pa kiarnkraft 6kat markant sedan 2020 och uppgar till
42 procent.

Figur 1 Andel som vill satsa mer pa olika energikéllor, 1999-2022 (procent)
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Kommentar: Fragan lyder: "Hur mycket bor vi | Sverige satsa pé nedanstéende energikélior
under de ndrmaste 5-10 &ren?' Figuren visar andelen av de som svarat 'Satsa mer &n idag'.
Procentbasen utgérs av samtliga som besvarat fragan. Antalet svarspersoner varierar mellan
ca 1400 och 1 800 under den undersokta tidsperioden.

Killa: Den nationella SOM-understkningen 1999-2022.

35 Natverket Vindkraftens klimatnytta, 2022-05-03, Majoritet vill se mer vindkraft i sin egen kommun

36 SOM-institutet, 2023-06-01, FANGAD AV EN VINDKRAFTSDEBATT, SOFIA AXELSSON, SIMON MATTI OCH
BJORN RONNERSTRAND
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https://www.gu.se/sites/default/files/2023-05/F%C3%A5ngad%20av%20en%20vindkraftsdebatt%20-%20F%C3%B6rhandspublicering.pdf

Den framgar ocksa att andelen som var positiva till vindkraft i ndrheten av den fasta bostaden ar lagre
2021 jamfort med foregdende matning som var ér 2015, medan mitningen 2022 indikerar en viss
okning av de som stéller sig positiva jaimfort med 2021.

Figur 4 Vindkraftsetablering i ndrheten av den fasta bostaden, 2000-2022
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Kommentar: Fragan lyder: 'Hur stéller du dig till etablering av vindkraft i ndrheten av din fasta
bostad.’ Positiv bestar av svarsalternativen 'Mycket positiv' och ‘Ganska positiv'. Negativ bestar
av svarsalternativen 'Ganska negativ' och 'Mycket negativ'. Procentbasen utgérs av samtliga

som besvarat fragan. Antalet svarspersoner varierar mellan ca 1 500 och 1 700 fér den under-
stkta tidsperioden.

Kélla: Den nationella SOM-understékningen 2000, 2003, 2005, 2007, 2010, 2013, 2015, 2021
och 2022.

Det dr, enligt SOM-matningen, vasentligt fler som tycker det ar ett bra forslag att avskaffa vetot (48
procent) dn som tycker det ar ett déligt férslag (29 procent). Férslaget om att fastighetsskatten fran
vindkraft ska tillfalla kommuner har stéd av 63 procent, jimfort med att 11 procent anser det ar ett
daligt forslag. Det finns ocksa ett starkt stod for att de som bor narmast ska fa ta del av vinsten fran
vindkraft.
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Figur 6 Asikt om olika vindkraftsférslag, 2022 (procent)
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Kommentar: Fragan lyder: 'Vilken &r din asikt om féljande politiska férslag?’ Procentbasen utgérs
av samtliga som besvarat fragan. Antalet svarspersoner &r ca 1 700.

Kaélla: Den nationella SOM-undersokningen 2022.

4.2 Kommunpolitiker om vindkraft och karnkraft i egna kommunen

Det ar betydligt fler kommunpolitiker som &r positiva dn negativa till ny vindkraft i sin kommun, visar
en studie bland néstan 3 600 politiker i kommunfullméktige gjord av Demoskop varen 2022 pa
uppdrag av Svensk Vindenergi.

Den exakta fragan 16d: "Vad &r din instéllning till att bygga landbaserad vindkraft i din kommun under
de narmaste 5—10 &ren?” Nastan halften, 49 procent, av politikerna var positiva till landbaserad
vindkraft i sin kommun, medan 29 procent var negativa.3”

Eftersom kommunerna ocksa skulle ha vetoratt mot kirnkraft, sé ar det dven relevant for utbyggnaden
av elproduktion att 34 procent av kommunpolitikerna var positiva medan 33 procent var negativa till
smaskalig karnkraft i egna kommunen, medan 18 procent var positiva och 40 procent negativa till
storskalig karnkraft i kommunen.

37 svensk Vindenergi, 2022-05-18, Manga kommunpolitiker positiva till ny vindkraft
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Installning till
olika energislag

Solparker &r ett okontroversiellt
energislag och det finns véldigt fa
kommunpolitiker som &r emot att
bygga det i sin kommun.

.

Halften av alla kommunpolitiker
&r positivt installda till att bygga
landbaserad vindkraft i sin
kommun.

Sméskalig kémkraft har ungeféar
lika stort stod som det har
motstand och storskalig karnkraft
&r det enda energislaget som vi
ser en tydlig negativ opinion emot

Fraga: Vad ar din installning till att
bygga nedanstaende i din kommun
under de nérmaste 5-10 aren?

Bas: Samtliga, 3596 intervjuer.

mMycket positiv @ Ganska positiv

Landbaserad
Vindkraft

Kraftvarme

Smaéskalig
kamkraft, ex.
(SMR)

Vattenkraft

Havsbaserad
Vindkraft

Storskalig
kamkraft

0

R

13

51
I -
ECEEEE -
N - 0
=
T

40%

I
KX -

20% 60%

Neutral * Ganska negativ ®Mycket negativ

Balans

a 71

= -

33

22

80% 100%
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Balans= Andel (%) som ar mycket/ganska
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Klimatet (67 procent) ar det i sdrklass viktigaste skilet for de kommunpolitiker som ar positiva till att
det byggs vindkraft i egna kommunen, medan sysselsattningen kommer forst pa dttonde plats (15

procent).

Orsaker till positiv
installning
vindkraft

+ 2 av 3 som &r fér vindkraft uppger
att dem &r det eftersom de anser
att det har en positiv effekt pa
klimatet, vilket aven ar den klart
mest populdra anledningen.

Att det finns lampliga platser, att
det gar snabbt att bygga samt att
kommunen behover mer el ar
aven anledningar till att man ar
positivt installd till vindkraft.

Fraga: Du har uppgivit att du &r
positivt installd till att bygga
vindkraft i din kommun. Varfér?

Bas: Uppgivit att man ar
mycket/ganska positiv till att bygga
vindkraft, 2014 intervjuer.
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Positiv effekt
péa klimatet
p

Finns Tror attdet ~ Behowver Haren  Arideologiskt Tror attdet
lampliga  &rsnabbast mereltil positiv for vindkraft kommer att
latserimin  attbygga  kommunen effekt starka komm-
kommun pa elpriset unens

for det ekonomi

Bidrar till  Av estetiska Tror att Annat
arbets- skal det skulle
tillfallen gynna mig

palitiskt

Av de som &r emot att det byggs landbaserad vindkraft i kommunen vill 61 procent satsa pa andra
kraftslag. Nastan lika ménga anger vindkraftens ljudnivéer och paverkan pa djurliv som forklaringar.
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Negativ installning
till landbaserad
vindkraft

Av de som &r emot landbaserad
vindkraft sa handlar det om en
vilja att satsa pa andra
energislag, men &ven om
specifika faktorer som har att
gora med vindkraften.

6 av 10 av dem som &r negativt
installda uppger att det har att
goramed stérande ljudnivaer och
56% anser att det stor
narliggande djurliv.

Fraga: Du har uppgivit att du &r
negativt installd till att bygga
landbaserad vindkraft i din kemmun.
Varfor?

Bas: Uppgivit att man &r
mycket/ganska negativ till att bygga
landbaserad vindkraft, 1039
intervjuer.

mAlla
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20% > 419]

Satsar Storande  Stornar- Estetiska Trorattdet Finnsej Finns redan For dyrt att Ar Tror att Annat
hellre ljudnivier liggande skal skulle passande for mycket bygga ideologiskt det skulle
pé andra dijurliv paverka platserimin vindkraft i emot straffa mig
energislag fastighets-  kommun min vindkraft  politiskt
priser kommun
negativt

Det framsta sittet att i politikerna mer positiva till vindkraft i egna kommunen vore att 6ka de
ekonomiska incitamenten. 30 procent anger att kommunen ska fi ekonomiska ersattning av staten, 28
procent att narboende och kommuninvanarna erbjuds bli deldgare i vindkraftverken och 25 procent
anger att de som vill bygga vindkraft “0kar sitt stod (bygdemedel) till ndraliggande samhillen.”

panelen

Att kommunen fick ekonomisk ersattning av 30%

Att de som vill bygga ut vindkraften erbjuder

Att hinderbelysningen kunde dimmas ned “

Tveksam, vet ej 15% 22% 20%

Vad skulle 6ka acceptansen for vindkraft?

S \ SD

staten

de narboende och kommun invanarna att bli 28% 19% 28% 28% 36% 1%
delégare i vindkraftverken
Att de som vill bygga vindkraften okar sitt stod
(bygdemedel) till de naraliggande samhallena 5 L s 2 Lk B X
Att vindkraftverken var tystare 21% 23% 28% 21% 26% 22% 23% 18% 13%
B el T 16% 12% 21% 20% 14% 29% 18% 17% 5%
vindkraftsprojektorer
Att kommunen sjalv &gde vindkraftverken 14% 33% 20% n
Att industri byggdes ihop med vindkraften 13% 12% 12% 15% 21% 15% 14%
Att vindkraftverken var lagre % 10% 1%

14% 28%
- 2

Annat 14% 19% 15%

Fraga: Vad skulle kunna fa dig att
bli mer positivt installd til att bygga
vindkraft i din kommun?

Bas: Samtiga, 3596 intervjuer.

4.3 Kommunpolitiker om olika forslag

Demoskop har ocksd, inom ramen for sin politikerpanel 2022 och pa uppdrag av natverket
Vindkraftens klimatnytta, undersokt vilken instillning politikernas i fullmiktige har till tre olika
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forslag. 38 Endast de som hade en uppfattning i frdgan ar inkluderade i nedanstdende redovisning:

e 87 procent av kommunpolitikerna héller med om att "Staten bor 6verfora fastighetsskatten
for vindkraft till de kommuner ddr vindkraften byggs”. Det finns en mycket stor majoritet for
forslaget inom samtliga riksdagspartier, frin Sverigedemokraterna (70 procent) till
Miljopartiet (99 procent).

e 85 procent stiller sig bakom forslaget att ”Kommunernas beslut om att antingen godkdnna

eller stoppa en vindkraftspark bor komma tidigt i processen och ett beslut att godkdnna ska
inte senare under tillstandsprocessen kunna rivas upp.”

e 83 procent ar ocksé positiva nir det géller det tredje forslaget: ”Staten bor dterinfora det
tidigare stodet till kommunernas planering for var det bor — och inte bor — vara mojligt att
bygga vindkraft.”

Sammantaget deltog 3 596 politiker i kommunfullmiktige i undersokningen, vilket innebér en

svarsfrekvens pa 31,5 procent. Minst 2 300 av politikerna hade tagit stillning till och svarat pa de tre
vindkraftsfragorna. Svarsfrekvensen var timligen jaimn bland partierna.

38 Natverket Vindkraftens klimatnytta, juli 2022, Kommunpolitikerna: Ge oss fastighetsskatten fran vindkraft
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5. Forslag som kan oka andelen tillstyrkan

5.1 Skal for avstyrkan och overblick forslag

En relevant fraga bor vara varfor kommuner ofta stoppar vindkraftsprojekt, i stéllet for att lata dessa
provas av miljoprévningsdelegationer och domstolar som granskar projektens pdverkan pd manniska,
djur och natur.

Incitamentutredningen Vérdet av vinden har intervjuat 16 kommunpolitiker, huvudsakligen
kommunstyrelsens ordférande, som i olika delar av landet har haft att hantera vindkraftsetableringar.

Utredningen gor denna sammanfattning:

“Négot forenklat kan tre kategorier urskiljas. Det finns dock inga tydliga granser, utan kategorierna
overlappar med varandra och manga kommuner aterfinns i flera av dem:

« Kommuner som siger nej av rattviseskil: Sma befolkningsmiissigt, men stora till ytan.
Beldgna i forsta hand i mellersta och norra Sverige. Har tagit ett stort ansvar hittills, genom att siga ja
till stora vindkraftsetableringar pa land. Har dven i ménga fall en betydande vattenkraftsproduktion.
Ofta utmanande ekonomiska forutsattningar for den kommunala ekonomin. Fér dessa kommuner
handlar motstandet till stor del om orattvisa: Att naturresurser i kommunen (fortsatter att) tas i
ansprak pa ett satt som paverkar livsmiljon negativt, samtidigt som vardet realiseras pa annat hall i
landet och varken naromradets eller kommunens ekonomi far nagon &terbaring:

Lite grovt rdknat sa kanske vi forbrukar fem procent av den energi som produceras hdr och resten
gdar ndgon annanstans ... alltsa sett till den energivolym som produceras och exporteras samtidigt
som man har, far man dnda sdga, ganska tufft att kunna exempelvis hdlla igang samhadallsservice ...
Kommunpolitiker citerad i bilaga 4, s. 8.

I delar av Norrland dr landskapet taget i besdtining for produktion, och det gor att det dr
rdttviseargumenten som vdger starkare ... vi bor ju i ett omrade ddr det finns mycket elledningar
baserat pa 15 vattenkraftverk i Ljungan som dr en ren produktionsrdnna, ... det dr ju inte en dlv
sdsom man tdnker sig en dlv med fisk och biologiskt liv. Det dr ju bara produktion, precis som det
mesta utav skogen omkring oss dr bara produktion. Kommunpolitiker citerad i bilaga 4, s. 8.

* Kustkommuner: Kommuner som har att ta stillning till vindkraftsparker inom
territorialvattnet:

For dessa kommuner handlar motstdndet om hur havsutsikten foérandras och till viss del om hur det
kan paverka besoks- och fiskerindringen:

... Vi var ndgra partier som tyckte att det var vdldigt sorgligt att det skulle forstora var fina kust ...
da skulle de i sd fall sta mycket ldngre ut s att man inte kunde se dem, men det var ju inte aktuellt.
Kommunpolitiker citerad i bilaga 4, s. 8.

Hemsoén dr 1 nagon mdn ansiktet utdt for Harnosand i forhallande till h6ga kusten ...
Landskapsbilden med de héga klipporna och de vill inte ha vindkraft pé ... Kommunpolitiker citerad
ibilaga 4, s. 8. «



Kommuner som siger nej pa grund av paverkan pa nirboende: Storre
befolkningsmiissigt, men mindre till ytan.

Beldgna i forsta hand i mellersta och s6dra Sverige. Ofta med battre ekonomiska forutsattningar. For
dessa kommuner handlar det politiska motstandet till stor del om omsorg om dem som bor néra de
projekterade parkerna, och om den lokala opinion som dessa ar drivande i:

Jag blev ndstan nerringd och nermailad av detta, fortvivlade mdnniskor som sdg sin boendemiljo bli
forstord. Sa det var ett fruktansvdrt stort motstand, ... det dr oro for buller och for pdverkan av
infraljud och sd vidare ... Kommunpolitiker citerad i bilaga 4, s. 4.

Jag har varit ddr pa plats och jag noterar ju ocksé att man hor liksom vindkraftverken och dr man
van att bo i skogsmiljo ddr det faktiskt dr helt tyst s dr det ju ett patagligt ljud ... Landskapsbilden
ar fordndrad. Det dr vdgar liksom 6verallt. Kommunpolitiker citerad i bilaga 4, s. 4.

I alla tre kategorierna — men kanske framfor allt de tva sistnimnda — paverkar dven en mer
overgripande energipolitisk dimension. Mdnga av de intervjuade kommunpolitikerna framhéver att
vindkraftsfragan blivit politiserad (se bilaga 4, s. 6).”39

Det har presenterats en rad olika férslag om vad regering och riksdag kan gora for att reducera andelen
vindkraftsprojekt som stoppas av det kommunala vetot. Forslagen har frimst handlat om:

e Planeringsstod till linsstyrelserna

¢ Planeringsstod till kommunerna

¢ Kompensation till nirboende och riitt till inlésen
¢ Ersiittning till kommunerna

e Tidigarelagt beslut som inte kan aterkallas

e Slickt hinderbelysning nar inget flyg ér i nirheten
¢ Partiernas kommunikation

I foljande kapitel redovisar vi dven vad vindkraftsbranschen anser om de olika fragorna, val medvetna
om att deras uppgift ar att tillgodose medlemmars intressen.

5.2 Planeringsstod till lansstyrelserna

Naturvardsverket och Energimyndigheten har i sin nationella strategi4® for en héllbar
vindkraftsutbyggnad pa land, brutit ned — vad myndigheterna anger som — det samlade
utbyggnadsbehovet per lan.

Myndigheterna foreslar i den nationella strategin "att ldnsstyrelsen ges i uppdrag att:

« utifran det nationella planeringsunderlaget genomfora regionala analyser och ta fram ett
regionalt planeringsunderlag som visar potentiella omrdaden for vindkraft.

« undersoka forutsdttningarna for att uppfylla det regionala utbyggnadsbehovet och redovisa det

39 Utredningen Virdet av vinden, Kompensation, incitament och planering fér en héllbar fortsatt utbyggnad av

vindkraften, SOU 2023:18, 2023-04-27
40 Energimyndigheten och Naturvardsverket, 2021-01-28, Nationell strategi fér en hallbar vindkraftsutbyggnad
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samt de hinder, utmaningar och méjligheter som finns regionalt till Energimyndigheten och
Naturvéardsverket.”

Vidare anges att Energimyndigheten i den kommande revideringen av riksintresseomréden for
vindbruk planerar "att utgd fran de regionala planeringsunderlag som kommer att tas fram inom
ramen for denna strategi. Det formodas ge riksintresseomrddena en tydligare geografisk koppling
och forankring utifran lokala och regionala forutsdttningar, vilket i sin tur méjligg or framtagande
av bdttre vdrdebeskrivningar dn vad som finns idag. Det bor underldtta avvdgningar mellan
vindkraften och andra intressen och skulle enligt Energimyndighetens bedomning kunna ge
riksintresse vindbruk en starkare stdllning 1 planerings- och tillstdndsprocessen dn vad de har idag.”

Lansstyrelsernas arbete ska genomforas i samarbete med kommunerna, och om det blir framgéngsrikt
kan det bade paverka kommunerna i veto-frigan och den efterfljande miljoprovningen.

Nir riksdagen fillde regeringens budgetforslag for 2022 forsvann dock det planerade stodet till
lansstyrelserna.

Den forra regeringen inkluderade fragan om planeringsstod i direktiven till incitamentutredningen4:
och i april 2023 foreslog utredningen: “Forslaget i Energimyndighetens och Naturvardsverkets
nationella strategi for hallbar vindkraftsutbyggnad, om att linsstyrelserna ges i uppdrag att
utarbeta regionala planeringsunderlag, bor genomforas.” 42

Detta motiverades:

”Vi menar, i likhet med Forsvarsmakten, att Energimyndighetens och Naturvdrdsverkets nationella
strategi for hallbar vindkraftsutbyggnad (se avsnitt 5.1 ovan) dr rdtt tankt. Vi bedomer att de
regionala planeringsunderlag som dr avsedda att vara strategins ndsta steg kan utgéra en viktig
vdgledning for kommunernas energiplanering, éversiktsplanering och beslut att sdga ja eller nej till
nya vindkraftsparker. Linsstyrelserna bor darfor ges det uppdrag som foreslas i strategin.
Uppdraget innebdr att underséka och redovisa forutsdttningar for att na det regionala
utbyggnadsbehovet for respektive lidn och att vidareutveckla och kvalitetssékra det nationella
planeringsunderlaget ur ett regionalt perspektiv. Arbetet ska resultera i ett regionalt
planeringsunderlag som visar potentiella omrdden for vindkraftsetableringar. Arbetet ska ske i
samverkan med berérda aktorer inom ldnet, inklusive kommuner, regionen, samebyar,
elndtsforetag, projektorer, intresseorganisationer och andra berérda aktorer.”

Utredningen fortsatte med att podngtera att "pagdende tillstdndsprocesser far inte stoppas upp”:

"I vart samrad har vindkraftsbranschen i huvudsak vilkomnat ett storre engagemang fran statens
sida i hur vindkraft ska planeras och dven en forbdttrad kommunal planering. Branschen har
sdrskilt understrukit vikten av att veta pa forhand var stat och kommun vill (och inte vill) att det
byggs vindkraft. Den har framhallit, att det dr forenat med stora forgdveskostnader nédr kommunen
eller Forsvarsmakten sdger nej 1 ett sent skede. Samtidigt har branschen framfért oro och anfort:
Initiativ sGsom ldnsstyrelsernas planeringsunderlag riskerar att stoppa upp projekt som dr redo for
kommunal tillstyrkan, och som med nya incitament och kompensationssystem skulle kunna fa det.
Risken dr att manga kommuner kommer att avvakta med att sdga ja till parker som de i grund och

41 Regeringen, 2022-04-07, Kommittédirektiv Starkta incitament fér utbyggd vindkraft
42 Utredningen Vérdet av vinden, Kompensation, incitament och planering fér en héllbar fortsatt utbyggnad av
vindkraften, SOU 2023:18, 2023-04-27
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botten dr positiva till, till dess forst ldnsstyrelsernas planeringsunderlag, och sedan deras egna
oversiktsplaner, dr fiardiga. Bada dessa processer riskerar att ta ldng tid. Vi instdmmer i detta.
Hanteringen av tillstdndssokta projekt mdste under de néirmaste dren ske parallellt med ett
utvecklat planeringsarbete.”

5.3 Planeringsstod till kommunerna

Under alliansregeringen infordes ett planeringsstod till kommunernas vindkraftsplanering. Boverket
skrev i sin utvardering att totalt 212 kommuner (och 13 lansstyrelser) sokte stodet “och har arbetat
med att ta fram planeringsunderlag och/eller arbetat med vindkraft i en 6versiktsplaneprocess /.../.
Arbetet har lett fram till en av kommunerna uppskattad planeringsberedskap for vindelsproduktion
pa over 100 TWh/ar.” Boverket tilldelades 110 miljoner och knappt 84 miljoner betalades ut.43
Den statliga utredningen "En rattssaker vindkraftsprovning”44 féreslog sommaren 2021 att ett nytt
“planeringsstéd bor inforas snarast for kommunernas planering av vindkraft”.

Utredningen motiverade detta med:

"For att sdkerstdlla att oversiktsplanerna med avseende pa vindkraft dr sG uppdaterade och
detaljerade som behovs bor det enligt utredningen inforas ett planeringsstéd motsvarande det som
fanns under aren 2007-2012 och som administrerades av Boverket. Behovet av ett sadant stod har
pdtalats av manga av de aktorer som utredningen trdffat under sitt arbete och det tidigare stodet
som Boverket administrerade forefaller ha varit sGudl uppskattat som behovligt. En ytterligare
fordel med ett planeringsstod kopplat till vindkraftsutbyggnad dr att det sdtter ljuset pa vindkraften
1 kommunerna och kan ge en diskussion och en generell kunskapshojning i kommunerna om
vindkraft och i basta fall ocksa till att resurser kan ldggas pa ytterligare forankring med
kommunmedlemmarna, sd att tillstGndsansékningar for vindkraft tas emot mer positivt av de
ndrboende dn vad som annars skulle vara fallet.”

Forslaget fick stod av samtliga partier (utom Sverigedemokraterna) i Sveriges Kommuner och
Regioner (SKR), som anség att ett "ekonomiskt stod for kommunernas planering av vindkraft i
oversiktsplanen bor inforas”. Detta kan “vara avgorande for att ge dven kommuner med begrdnsade
resurser mojlighet att prioritera att ta fram uppdaterade underlag gdllande vindkraft”.45

Incitamentutredningen Vardet av vinden foreslog i april 2023 ”att tillfdlligt ekonomiskt stéd for att
starka kommunernas formdaga till energiplanering, med fokus pé planering av utbyggd fossilfri
elproduktion (inklusive fysisk planering av vindkraft), ska inféras. Stodet ska vara totalt 120
miljoner kronor fordelat over dren 2024—2027. 46

Utredningen motiverade detta bland annat med att:
“Sveriges mojlighet att mota ett kraftigt utokat elbehov kommer till stor del vara avhdngigt av

kommunernas formdga att effektivt genomfora strukturerade och transparenta
planeringsprocesser. Pa kort sikt handlar det framfor allt om fysisk planering av vindkraft. Att de

43 Boverket, december 2012, Utvardering och uppféljning av stdd till planeringsinsatser fér vindkraft

4 En rattssaker vindkraftsprévning, juni 2021, betinkande SOU 2021:53

45 SKR, 2021-09-02, yttrandet éver En rattssiker vindkraftsprévning

46 Utredningen Vardet av vinden, Kompensation, incitament och planering fér en hallbar fortsatt utbyggnad av

vindkraften, SOU 2023:18, 2023-04-27
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kommunala processerna dr viktiga dr inte minst for att kommunerna, med stéd i en underbyggd
planering, ska kunna ge tidiga och tydliga besked till vindkraftsprojektorer om var de onskar att
vindkraftparker byggs. Men ocksd for att, genom deltagande och inflytande for dem som berors,
skapa en storre lokal acceptans.”

I en inlaga frén nitverket Vindkraftens klimatnytta till Regeringskansliet redovisas en granskning av
Westander Klimat och Energi. Sammantaget granskades 195 vindbruksplaner och 17 avgjorda
ansokningar som helt eller delvis stoppats av det kommunala vetot, trots att omradet var utpekat som
lampligt i vindbruksplan eller 6versiktsplan. Slutsatsen var att planernas styrande effekt for
kommunernas beslut ar viasentligt 14gre nar vindbruksplanen ar dldre 4n nir den ar ny.47

Uppdaterade vindbruksplaner har tva fordelar: Lokala konflikter kan reduceras om man nyligen, i en
oppen och demokratisk process, tagit stillning till vilka omréden som ar lampliga for vindkraft.
Dessutom blir det mer forutsdgbart var man far bygga och projektorerna kan fokusera sina resurser pa
omraden diar kommunerna vialkomnar vindkraft.

5.4 Intaktsdelning med narboende och ratt till inlosen

Den forra regeringen skrev i direktiven till Incitamentutredningen, att utredningen ska: *ldmna
forslag till system for att kompensera dem vars omgivning patagligt pGverkas av
vindkraftsutbyggnad”.48

Svensk Vindenergi har tidigare varit negativ till kompensation till ndrboende: ”Ndr det gdller “att
kompensera dem vars omgivning pdtagligt paverkas av vindkraftsutbyggnad’ s ifragasdtter vi
vdrdet av en sGdan kompensation. Miljoprovningen dr noggrann och Linsstyrelsen/domstolen ger
inte tillstdnd om det aktuella vindkraftsprojektet har pataglig paverkan pG omgivningen.” Detta
motiveras: "Om det behovs en standard for kompensation till de “vars omgivning patagligt
paverkas’ sa bor alla infrastrukturprojekt omfattas, exempelvis jarnvdgar, motorvdagar, forbifarter,
broar, fortdtning av stdder, elndt, elproduktion, industrietableringar etc.”

Incitamentutredningen Virdet av vinden foreslog i april 2023: “Agare av bostadsbyggnader inom ett
visst avstand fran ett landbaserat vindkraftverk ska ges rdtt till en ersctitning som motsvarar en
andel av den intdkt som verket genererar. Intdiktsdelningen ska utgd varje ar under verkets
livstid.”49

Utredningen férslag ar: ”En bostadsbyggnad som ligger pa upp till 1 000 meters avstand fran ett
vindkraftverk ska berdttiga till en drlig ersdttning motsvarande 2,5 promille av verkets intdkt. Om
avstdndet dr storre, ska beloppet justeras ned linjdrt sd att det blir noll pd ett avstand om tio ganger
verkets totalhojd. Avstanden ska mdtas mellan mittpunkten pa vindkraftverkets torn och
byggnadens mittpunkt. Intdiktsdelning ska utgd for maximalt tva verk per bostadsbyggnad. Beloppet
ska som ldgst vara 1 0ooo kronor.”

Svensk Vindenergi (som ar en intresse- och lobbyorganisation) skriver i sin kommentar till
utredningens forslag: “Svensk Vindenergi dr generellt positiv till forslaget om intdktsdelning med
ndrboende och bygd. Det dr bra med okad tydlighet, men vi vill betona att fordyrade atgdrder kan

47 svensk Vindenergi och natverket Vindkraftens klimatnytta, 2021-07-16, Statligt stdd till kommunernas
vindkraftsplanering i budgetpropositionen
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49 Utredningen Vardet av vinden, Kompensation, incitament och planering fér en hallbar fortsatt utbyggnad av
vindkraften, SOU 2023:18, 2023-04-27
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leda till att investerarnas intresse minskar.” Svensk Vindenergi anser att "Omsdttningen som
intdktsdelningen utgdr fran bor vara faktisk omsdttning, inte en berdknad omsdttning utifrdn
spotpris pd elmarknaden”.5°

Utredningen foreslr ocksa att ”Den som dger en bostadsfastighet intill en ny landbaserad
vindkraftspark ska, under vissa forutsdttningar, ha rdtt att fa fastigheten inlést av parkens
tillstGndshavare.”s!

Svensk Vindenergi skriver i sin kommentar till utredningens férslag att de inte stodjer ”inforandet av
rdtt till inlosen for fastighetsdgare intill nya vindkraftsparker. Den langa tid som forflyter fran att
loftet utfdrdas till dess att parken dr i drift innebdr en tydlig risk for tvister och
domstolsforhandlingar. Forslaget gor en redan krdnglig hantering dnnu krdngligare och skapar
osdkerhet som paverkar investeringsviljan negativt.” 52

5.5 Ersattning till kommunerna

Den forra regeringen skrev i utredningsdirektiven till Incitamentutredningen: ”En sdrskild utredare
ska ldmna forslag som stdrker kommunernas incitament att medverka till utbyggnad av vindkraft, i
syfte att klara klimatomstdllningen och den okade elektrifieringen av samhdillet.” Utredningen skulle
ocksa "bedoma om finansieringen av forslagen bor ske via statens budget eller fran
verksamhetsutévarna.”s3

I TidGavtalet i november 2022 angavs att utredningen far “ett tilliggsuppdrag att tydligt foresld hur
verksamhetsutévarna ska ersdtta kommunerna vid vindkraftsutbyggnad”s4 och i tillaggsdirektiv till
utredningen slogs fast: "Uppdraget att bedéma om finansieringen av forslagen bor ske via statens
budget eller frdn verksamhetsutévarna tas bort. Finansieringen ska ske fran
verksamhetsutovarna.”ss

Det ursprungliga direktivet hade majliggjort for utredningen att foresla att en summa motsvarande
fastighetsskatten frén vindkraft skulle 6verforas frén staten till kommunerna, vilket utredningen delvis
foreslog i sin sista samradspromemoria. Men utredningen ansag att ett forslag skulle strida mot
utredningsdirektivet.

Utredningen skrev i sitt betdnkande: *Tillrdckliga incitament for kommuner att medverka till
utbyggd vindkraft kan bara uppnas genom en kommunal intdkt. En sGdan intdkt kan enbart
dstadkommas genom statlig finansiering eller beskattning. Inget av de alternativen dr dock utifran
utredningens direktiv mojliga att foresld. Fragan om kommuners incitament bor ddrfor skyndsamt
beredas vidare inom Regeringskansliet.”s¢

Branschorganisationen Svensk Vindenergi skriver i sin kommentar till utredningens betidnkande: ”Det
ar mycket bra att utredningen dr tydliga med att det bara dr statlig finansiering eller beskattning
som kan ge kommunerna tillrdckligt incitament att sdga ja oftare, utan att samtidigt minska

50 Ssvensk Vindenergi, 2023-04-27, Svar balansging mellan stirkt incitament och behallen investeringsvilja

51 Utredningen Vardet av vinden, Kompensation, incitament och planering for en hallbar fortsatt utbyggnad av
vindkraften, SOU 2023:18, 2023-04-27

52 svensk Vindenergi, 2023-04-27, Svar balansgang mellan stirkt incitament och behallen investeringsvilja

53 Regeringen, 2022-04-07, Kommittédirektiv Starkta incitament fér utbyggd vindkraft

54 Tidoavtalet, Overenskommelse for Sverige

55 Tillaggsdirektiv, 2022-11-24, Tilliggsdirektiv till utredningen Stirkta incitament fér utbyggd vindkraft

56 Utredningen Vérdet av vinden, Kompensation, incitament och planering fér en héllbar fortsatt utbyggnad av
vindkraften, SOU 2023:18, 2023-04-27
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investerarintresset. Ett kommunalt incitament som endast gdller vindkraft och bekostas av
vindkraftsdgarna skulle fungera som en straffavgift, likt karnkraftens effektskatt.”s?

En viktig friga ar vilka incitament som behovs for att kommunerna ska acceptera och tillstyrka
vindkraft.

“Svensk Vindenergi har tidigare foreslagit att incitamentet gdller all elproduktion inom kommunen
och utbetalas drsvis. Som ldgst bor incitamentet ligga i niva med fastighetsskatten for
elproducerande anldggningar, idag i intervallet 0,5-1,7 dre pekande. 58

Om en summa motsvarande fastighetsskatten for vindkraftverken skulle 6verforas fran staten till
kommunerna: For varje TWh ny vindkraft (cirka 40 landbaserade vindkraftverk) skulle kommunen fa
nio miljoner kronor om &ret under de sju forsta aren och totalt 137 miljoner under 30 ar. Racker det,
eller behovs det mer?

For att ligga i nivd med Energimyndighetens scenario om 100 TWh landbaserad vindkraft ar 2035
kommer det att krivas ytterligare 30 TWh landbaserad vindkraft, utéver alla projekt som redan fatt
tillstand eller ar i tillstAndsprocess. Det ir, enligt var bedomning, darutover mojligt att relativt snabbt
bygga ut den havsbaserade vindkraften med cirka 30 TWh i Sveriges sjoterritorium. Det innebér
sammantaget i runda tal 60 TWh vindkraft dar det kravs kommunal tillstyrkan.

Om staten exempelvis skulle 6verfora 50 miljoner kronor om é&ret till kommunerna for varje TWh ny
elproduktion sa skulle det motsvara 3,0 miljarder om aret (i 30 ar) for att bygga ut ytterligare 60 TWh
vindkraft. Det vore sannolikt en mycket kostnadseffektiv metod for att 6ka elproduktionen, pressa
elpriset, underlitta elektrifieringen, 6ka antalet arbetstillfillen, 6ka inkomsterna frin energiskatt samt
minska Europas beroende av rysk fossilgas och minska Europas utsldapp av vaxthusgaser.

En sédan statlig 6verforing vore i linje med en analys fran Chalmers och andra aktorer till
Incitamentutredningen: “Sammanfattningsvis kan det konstateras att ifall kompensationssystem — for
béde land- och havsbaserad vindkraft (inom territorialgransen) - inte kommer till stind och
kommuners tillstyrkansgrad forblir pd nuvarande niva sa ar det mycket osannolikt att svensk industris
ambitionsnivaer for elektrifiering fram till 2030 kan infrias (och darmed adven efter det).”s9

Det bor papekas att en statlig erséttning inte alls vore oforenlig med Tid6avtalet. Dar angavs, som sagt,
att utredningen far “ett tilliggsuppdrag att tydligt foresla hur verksamhetsutévarna ska ersdtta
kommunerna vid vindkraftsutbyggnad”® men det motséger inte att ocksa staten ska sidkerstalla
fortsatt elproduktion genom att ersitta kommuner som accepterar sddan.

Om staten infor en ersattning till kommuner bor denna vara teknikneutral ocksa omfatta all fossilfri

elproduktion, alternativt sddan elproduktion till kraver kommunal tillstyrkan (det vill siga vindkraft
och karnkraft).

5.6 Tidigarelagt beslut som inte kan aterkallas

Den forra regeringen foreslog®! att kommunernas beslut om vindkraft ska tidigareldaggas och att
tillstyrkanden ska vara bindande, vilket var i linje med utredningens férslag.62 Alla partier utom SD

57 Svensk Vindenergi, 2023-04-27, Svar balansging mellan stirkt incitament och behdllen investeringsvilja

58 Svensk Vindenergi, 2022-04-11, Kommentar till regeringens vindkraftspaket

%9 Utredningen Virdet av vinden, Kompensation, incitament och planering fér en héllbar fortsatt utbyggnad av
vindkraften, SOU 2023:18, 2023-04-27, Del 2

80 Tiddavtalet, Overenskommelse fér Sverige

61 Regeringen, 2022-03-31, proposition 2021/22:210, Tidigt kommunalt stillningstagande till vindkraft

62 En rattssaker vindkraftsprévning”, juni 2021, betinkande SOU 2021:53
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https://www.regeringen.se/49689c/contentassets/9795964638844948b0947cea918a19e5/tidigt-kommunalt-stallningstagande-till-vindkraft-prop.-202122210
https://www.regeringen.se/49e6a7/contentassets/8b16a30f6de3468ab6fa640ebb23851f/en-rattssaker-vindkraftsprovning-sou-202153

stillde sig i SKR bakom forslagen.®s Darefter har C, M, KD, L och SD i sina motioner avstyrkt
propositionen®4 och efter en riksdagsdebatt®s om betdnkandet den 17 juni 2022 avslogs den.

I februari 2023 tog Socialdemokraterna upp forslaget igen i ett utskottsinitiativ i miljo- och
jordbruksutskottet.66 Denna ging rostade Centerpartiet for forslaget, som dock bordlades.

Man bor notera att regeringen tog bort det mest kontroversiella i utredningens forslag, ndmligen att
kommunernas oversiktsplaner skulle bli mer styrande for kommunernas beslut.

Under presentationen” av "Incitamentutredningen” i april 2023 uppgav klimat- och miljéminister
Romina Pourmokthari att departementet nu ser 6ver moéjligheten att gé vidare med den tidigare
utredningen, bland annat baserat pa vad partierna i regeringsunderlaget skrev i sina motioner. Dessa
partier ansag i utskottets betdnkande 6ver propositionen att forslaget om karta, antalet verk och dess
hojd var “ett alltfor begransat underlag”.

Regeringen har ett starkt incitament att tidigareldgga tidpunkten for kommunernas beslut, eftersom
regeringen vill korta handlaggningstider i miljodrenden. Den nuvarande ordningen dar kommunerna
yttrar sig efter ansokan ar inlimnad innebar visentligt langre handlaggningstider 4n om beslutet
skulle fattas tidigare.

5.7 Slackt hinderbelysning nar inget flyg ar i narheten

Hinderbelysningen har spelat en stor roll i debatten om landbaserad vindkraft och om havsbaserade
projekt pa vastkusten. De "hogintensiva blinkande ljusen” kan paverka kommunpolitikerna vid sina
beslut.

Energiforetagen, Svensk Vindenergi och Svensk Vindkraftforening har tva forslag i en debattartikel®8 i
mars 2022 “som regeringen kan genomfora snabbt”:

”1. Ge Transportstyrelsen i uppdrag att harmonisera kraven pa hinderbelysning for vindkraft med
internationella riktlinjer. Enligt ICAO, den internationella civila luftfartsorganisationen, rdcker det
med medelintensivt rétt ljus for byggnader upp till 315 meters total hojd.

2. Ge Transportstyrelsen i uppdrag att utarbeta grundlidggande bestammelser for behovsstyrd
hinderbelysning i svenska vindkraftverk, en teknik som redan anvdnds i andra EU-ldnder och som
innebdr att hinderbelysningen kan vara sldckt ndr inget flygplan dr i narheten.”

I april 2022 presenterade Totalforsvarets forskningsinstitut sin rapport ”Mdéjligheter till samexistens
mellan Forsvarsmaktens verksamhet och utbyggd vindkraft”.69 Rapporten bestilldes av
Energimyndigheten och Forsvarsmakten, och ar relevant for det fortsatta arbetet.

e FOI foreslar att kraven pa hinderbelysning harmoniseras med de internationella reglerna,
vilket skulle innebdra mindre storningsmoment for narboende.

63 SKR, 2021-09-02, yttrande, En rattssdker vindkraftsprévning (SOU 2021:53)

64 Riksdagen, juni 2022, Tidigt kommunalt stillningstagande till vindkraft, Milj- och jordbruksutskottets
betdnkande 2021/22:MJU28

65 Riksdagen, 2022-06-17, debatt om forslag: Tidigt kommunalt stillningstagande till vindkraft

56 Riksdagen, 2022-02-21, protokoll miljé- och jordbruksutskottet, utskottsinitiativ

57 Regeringen, 2022-04-27, Presstraff om stirkta incitament for utbyggd vindkraft

68 Svensk Vindenergi, 2022-03-22, Slick vindkraftverkens hinderbelysning nér inget flyg ar i narheten

9 FOI, 2022-04-22, Méjligheter till samexistens mellan Férsvarsmaktens verksamhet och utbyggd vindkraft
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https://www.youtube.com/watch?v=QBrr15aE214
https://svenskvindenergi.org/debattinlagg/slack-vindkraftverkens-hinderbelysning-nar-inget-flyg-ar-i-narheten
https://www.foi.se/rapportsammanfattning?reportNo=FOI-R--5293--SE

o ’reglerna for hinderbelysning i Sverige (borde) harmoniseras med de internationella
reglerna.”

e FOI avvisar inte behovsstyrd hinderbelysning utan menar att den behover fortsitta utredas.
De menar dven att Forsvarsmakten bor fortsitta vara aktiv i diskussionen om potentialen i
passiva eller meteorologiska system for styrning. Forsvarsmakten har tidigare varit avvisande.

o ’Isitt yttrande fran sommaren 2021 motsdtter sig Forsvarsmakten fortsatt behovsstyrd
hinderbelysning. Forsvarsmakten 6ppnar dock for en dialog om harmonisering av
reglerna gentemot ICAO:s ldgre krav pa hinderbelysning pa vindkraftverk over 150
meter. Detta skulle enligt Forsvarsmakten i forlingningen kunna innebdra att
behousstyrd hinderbelysning pd vindkraftverk inte behéver inforas éverhuvudtaget. I
den dialogen borde ocksa en diskussion foras om potentialen i behovsstyrd
hinderbelysning med passiva och meteorologiska system for styrning.”

I en skriftlig fraga fran Jens Holm (V) i maj 2022 om hinderbelysning for vindkraftverk7e svarade
davarande energiminister Khashayar Farmanbar bland annat:

"Maéjliggorandet av behousstyrd hindersbelysning dr, precis som Jens Holm tar upp, en viktig frdga
kopplat till utbyggnaden av vindkraft.

Regeringen uppdrog ddrfor Gt Transportstyrelsen i regleringsbrevet for 2021 att redogéra for hur
myndighetens foreskrifter och allmdnna rad (TSFS 2010:155) om markering av foremal som kan
utgora en fara for luftfarten och om flyghinderanmdlan forhaller sig till de internationella
standarder och rekommendationer som anges i Chicagokonventionens Annex 14 Aerodromes
avseende majligheten att bevilja undantag fran reglerna och medge behovsstyrd hinderbelysning for
vindkraftverk. Enligt uppdraget skulle Transportstyrelsen vidare redovisa en jimforelse mellan det
svenska regelverket och andra relevanta europeiska ldnders nationella regelverk gdllande
behousstyrd hinderbelysning.”7!

Incitamentutredningen skriver i sitt betdnkande att “reglerna for hindersbelysning behéver dgnas
fortsatt uppmdrksamhet av regeringen”.72 Utredningen skriver:

"Forsvarsmakten har i oktober 2022 redovisat ett uppdrag om hur samexistensen med vindkraften
kan forbdttras. I rapporten anges dock att Forsvarsmakten fortsatt avstyrker behovsstyrd
hindersbelysning. I utredningens samrad har flera parter ifrGgasatt den svenska hdllningen. Det har
framhdllits att svenska regler skiljer sig avsevdrt mot internationella (ICAOs) rekommendationer,
som innebdr att vindkraftverk under 315 meter inte behdver ha hégintensiva blinkande ljus. Det har
dven framhallits att Transportsstyrelsens rapport visar att alla studerade ldnder, varav flera
medlemmar i Nato, anvdnder minst en form av behouvsstyrning. Fragan om hindersbelysning har
inte ingdtt 1 vart arbete, men det dr utifran vart arbete tydligt att ett fordndrat regelverk skulle vara
av stor betydelse for méjligheterna till fortsatt utbyggnad av vindkraften. Fragan behover ddrfor
dgnas fortsatt uppmdrksamhet av regeringen.”

70 Riksdagen, maj 2022, Fraga 2021/22:1595 Krav pa hinderbelysning for vindkraftverk

71 Riksdagen, 2022-05-25, Svar pa frdga 2021/22:1595 Krav pa hinderbelysning fér vindkraftverk

72 Utredningen Vérdet av vinden, Kompensation, incitament och planering fér en héllbar fortsatt utbyggnad av
vindkraften, SOU 2023:18, 2023-04-27

5o


https://www.riksdagen.se/sv/dokument-lagar/dokument/svar-pa-skriftlig-fraga/krav-pa-hinderbelysning-for-vindkraftverk_H9121595
https://www.riksdagen.se/sv/dokument-lagar/dokument/svar-pa-skriftlig-fraga/krav-pa-hinderbelysning-for-vindkraftverk_H9121595
https://www.regeringen.se/rattsliga-dokument/statens-offentliga-utredningar/2023/04/sou-202318/

5.8 Partiernas kommunikation

Partiernas stillningstaganden till vindkraft nationellt paverkar hur partierna rostar i kommunerna,
och det torde vara mycket viktigt for energiomstillningen att inte karnkraft och vindkraft stills mot
varandra.

Energi- och naringsminister Ebba Busch sade i februari 2023: ”Det som dr realistiskt som ny
kraftproduktion dr primdrt vindkraft, ja, bade land- och havsbaserad, om man tittar fem, tio ar
framat”.73

I SVT Agenda samma ménad sade Busch att om "dtminstone hdlften” av all vindkraft som nu vantar
pd kommunernas avgorande kan g& igenom sa “skulle det gora stor skillnad”.74

Vid halvarsskiftet 2023 fanns det 194 landbaserade vindkraftsprojekt med drygt 3 200 verk, dar
Forsvarsmakten inte motsatt sig projektet men diar kommunerna dnnu inte tagit stillning. 75 Dessa
projekt befinner sig i olika skeden (ansokan, samrad, fore samrad) och de ligger i drygt 100 olika
kommuner. Om vi antar att 700 av de aktuella verken faller bort av andra anledningar an vetot, och
inte leder till ansokan, dterstar cirka 2 500 verk. Om dessa verk tillstyrks av kommunerna och om 60
procent darefter far slutligt tillstind i miljoprévningen kan de producera cirka 30 TWh. Da klarar vi att
mota industrins elbehov till 2030.

Men om andelen kommunala veton kvarstar pa 2022 ars niva och 73 procent av verken stoppas, sa
reduceras den nya produktionen till cirka 10 TWh.

73 Dagens Nyheter, 2023-02-18, Buschs nya besked: Vi behéver mer vindkraft dverallt
74 SVT Agenda, 2023-05-02, N&ringslivets krav pa regeringen
7> Westander Klimat och Energi, 2023-08-08, opublicerad sammanstéllning
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Bilaga: Veto per kommun

Nedan redovisas de 295 ansokningar som det refereras till i Kapitel 2, Det kommunala vetot, utfall

Dalarna Avesta Skansen 2021 26 26 26
Dalarna Avesta Skallberget/Utterberget 2015 15 15

Dalarna Falun Enviksberget 2017 13 10 3

Dalarna Hedemora Riskebo 2018 7 7

Dalarna Ludvika Baddoberget/Fjallberget 2014 3 3

Dalarna Ludvika Orrberget/Stensvedberget 2016 10 10

Dalarna Malung-Silen Fagerasen 2018 38 34 4

Dalarna Nordanstig Jéattendal 2021 9 9 5

Dalarna Rittvik Lannaberget 2022 35 35

Dalarna Smedjebacken Algkullen 2018 15 15

Dalarna/Gévleborg Hedemora/Hofors Tjarnas 2017 22 6 16 16
Dalarna/Gavleborg Rittvik/Ovanaker Broboberget 2022 80 80

Dalarna/Varmland Malung-Salen/Torsby Stollsaterberget 2015 15 15

Dalarna/Varmland Malung-Silen/Torsby Stollsaterberget 2022 12 12

Gotland Gotland Boge 2016 7 7

Gotland Gotland Forsvidar 2016 13 13

Gotland Gotland Vindpark Forsviden 2020 17 17

Gotland Gotland Nir Ondarve 2018 1 1

Gévleborg Bollnés Hallbran 2015 10 10 10




Antal verk

Ar slutligt Antal verk i Antal Totalt antal som ei fatt
Projektnamn beslut ursprunglig godkinda verk som ej tillsta Ii] d pea
ansOokan verk fick tillstand P8
veto
Gévleborg Bollnis Toénsen 2016 27 27
Gévleborg Ljusdal Kolvallen 2021 47 43 4
Gévleborg Ljusdal Riberget 2014 19 14 5
Gévleborg Ljusdal Hemberget 2021 34 34
Gévleborg Ljusdal Kolvallen 2017 92 92
Gévleborg Ljusdal Skarpen 2022 23 23 23
Gévleborg Ljusdal Hogkolen 2016 20 20
Gévleborg Ljusdal Tandsjo 2017 9 9
Gévleborg Ljusdal Gubbaberget 2018 13 13
Gévleborg Ockelbo Stor-Vrangen 2019 13 13 13
Gévleborg Ockelbo/Séderhamn Klubbiacken 2014 8 8 8
Gévleborg Soderhamn Odmarden 2018 98 98
Halland Falkenberg Bjornasen 2015 2 2
Halland Halmstad, Hylte Orken-Munkabol 2019 4 2 2 2
Jamtland Berg Girdesfloberg 2018 6
Jamtland Berg Nordkolen 2018 48 48
Jamtland Berg Dalasen 2016 52 52 52
Jamtland Bricke Kusberget 2019 13 13
Jamtland Bricke Morttjarnberget 2016 6 6 6
Jamtland Briacke/Ragunda Bjornsjobodarna 2021 130 130
Jamtland Hirjedalen Skaftdsen 2017 63 41 22
Jamtland Hérjedalen Svartasen 2015 26 26
Jamtland Hirjedalen Andberget 2017 101 57 44
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Jamtland Hiérjedalen Sandtjarnberget 2018 5 5 5
Jamtland Hirjedalen Angersjokolen 2018 5 5 5
Jamtland Krokom Follinge/Tornids 2018 10 10

Jamtland Ragunda Fisksjolandet 2016 8 8

Jamtland Ragunda/Stromsund Skyttmon 2015 40 40 40
Jamtland Ragunda/Stromsund Bodhogarna 2018 80 80 80
Jamtland Stromsund Bleka 2022 13 13 13
Jamtland Stromsund Géxsjo-Raftsjohojden 2014 16 16

Jamtland Stromsund Ollebacken etapp 2 2019 5 5

Jamtland Stromsund Géxsjo-Raftsjohojden 2020 10 10

Jamtland Stromsund Géxsjo-Raftsjohojden 2020 2 2

Jamtland/Vasternorrland Bricke/Ange Fasikan 2018 35 15 20
Jamtland/Véasternorrland Ragunda/Solleftea Kalkstenshgjden 2015 15 15
Jamtland/Vasternorrland Sollefted/Ragunda Bjorkhojden/Bjorkvattnet 2015 30 30 30
Jamtland/Vasternorrland Sollefted/Ragunda Bjorkhojden/Bjorkvattnet 2018 33 33

Jamtland/Vasternorrland Sollefted/Ragunda/Stromsund Ogonfignaden 2018 7 7 7
Jamtland/Vasternorrland Sollefted/Stromsund Stamasen etapp 2 2016 24 24

Jonkopings lan Aneby Stora Lonhult 2022 6 4 2

Jonkopings lan Aneby Vedbo/Knohult 2015 15 12 3

Jonkopings lan Aneby Bordsjo 2020 14 14

Jonkopings lan Aneby Vedbo/Algon 2015 9 9

Jonkopings lan Aneby Vedbo/Haurida 2016 4 4

Jonkopings lan Aneby Haurida Vastra/Norra Vedbo 2016 4 4
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Antal verk

. Ar slutligt Antal verk‘i An.t.al Totalt anta! GG
Projektnamn beslut urspr.l.mghg godkinda verk.son: e illstind S
ansokan verk fick tillstind veto
Jonkopings 1lan Eksjo Dodringshult - Bruzaholm 2019 25 23 2
Jonkopings lan Gislaved Frostnis 2019 4 3 1
Jonkopings ldn Gislaved Palsbo/Sandsebo 2016 37 37
Jonkopings lan Gislaved Vimmelstorp 2020 9 9 9
Jonkopings lan Gislaved Olmestad 2:6/Klimman 2014 2 2
Jonkopings lan Gislaved/Gnosjo Gunillstorp/Tranhult 2015 23 23 23
Jonkopings 1an Habo/Mullsjo Hornamossen 2015 19 10 9 6
Jonkopings lan Jonkoping Lyckas 2021 11 11 11
Jonkopings ldn Jonkoping Orserum 2014 18 18 13
Jonkopings lan Jonkoping Sotterfallan 2015 11 11
Jonkopings lan Mullsjo Margreteholm/Ryfors vindbrukspark 2022 9 9 9
Jonkopings lan Nissjo Hjartsola 2022 4 4
Jonkopings lan Nissjo Packebo 2015 8 8
Jonkopings lan Savsjo Tritteboda 2014 15 15
Jonkopings lan Vaggeryd Boarp/Tofteryd-Skog 2018 13 4 9
Jonkopings lan Vaggeryd Boarp 2022 4 4 4
Jonkopings lan Vetlanda Lilla Gotestorp 2015 4 4
Jonkopings lan Vetlanda Skaftesfall 2015 8 8
Jonkopings lan Vetlanda St Moshult 2015 2 2 2
Jonkopings lan Vetlanda Amjolkesbo 2017 3 3 3
Jonkopings lan Vetlanda Hokshult 3:3/Slageryd 2017 6 6
Jonkopings lan Vetlanda/Eksjo Okna-Kopparp/Kullboarp 2015 10 10 10
Jonkopings lan Vetlanda/Eksjo Lockarp, Hageberg, Horsberg och Kattarp 2016 9 9
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Jonkopings lan Véarnamo Hénger 2016 11 11

Kalmar lan Borgholm Nedra Vannborga/Ovra Vannborga 2018 2 2

Kalmar lan Hultsfred Tonshult 1:5 2019 2 2 2

Kalmar lan Hultsfred Mililla/Mosj6berget 2020 11 11 11
Kalmar ldn Hultsfred Tonshult 2021 12 12 12
Kalmar lan Kalmar Varnanas 2019 6 6

Kalmar lan Kalmar Mortorp 2017 1 1 1

Kalmar lan Kalmar Ljungbyholm/Bockekulla 2014 8 8

Kalmar lin Kalmar Osterhultsmala 2014 4 4

Kalmar lan Kalmar Bottorp 2015 4 4

Kalmar lan Monsteras Kronobiack/Riavemala mfl fastigheter 2016 4 4

Kalmar lan Monsteras Aby-Alebo 2017 58 58

Kalmar lan Nybro Grand/Lindas 2017 3 3 3

Kalmar lan Oskarshamn Avro 2014 3 3

Kalmar lan Torsas Holma 2015 4 4

Kalmar lan Torsas Stromby 2017 6 6

Kalmar lan Uppvidinge Bostorp 2017 20 20 20
Kalmar lén Vimmerby Vennebjorke 2015 2 2

Kalmar ldn Vistervik Lebo 2014 7 5 2

Kalmar lan Vistervik Lervik 2019 10 8 2

Kronoberg Alvesta Lyngsasa vindbrukspark 2018 22 22

Kronoberg Ljungby Kanna 2014 7 7 7
Kronoberg Ljungby Ljunga 2015 10 10 10
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Projektnamn

Ar slutligt

beslut

Antal verk i
ursprunglig
ansokan

Antal
godkinda
verk

Totalt antal
verk som ej
fick tillstand

Antal verk
som ej fatt
tillstand pga
veto

Kronoberg Ljungby Byholma 2014 15 15 15
Kronoberg Ljungby Simmarp 2016 16 16 16
Kronoberg Ljungby Skackarp 2021 20 20 20
Kronoberg Tingsryd Skaraméla/Karshult 2017 11 8 3

Kronoberg Tingsryd Urasa 2021 4 4 4
Kronoberg Tingsryd Karsamala/Bjorsamala/Skéramala 2022 7 7 7
Kronoberg Uppvidinge Horshaga/Boestad 2016 12 11 1

Kronoberg Uppvidinge Almedal 2018 12 9 3

Kronoberg Uppvidinge Lenhovda 2014 4 4

Kronoberg Uppvidinge Skogle/Bjorkéakra/Aseda/Sjomala 2015 9 9

Kronoberg Uppvidinge Karskruv 2016 50 26 24

Kronoberg Uppvidinge Berg/Floxhult 2018 40 40

Kronoberg Uppvidinge Mortelek 2017 2 2 2
Kronoberg Uppvidinge Blotskog 2017 3 3 3
Kronoberg Uppvidinge Herrékra/Vraneke 2017 8 8 8
Kronoberg Uppvidinge Almedal/Gé&ljhult 2019 9 9 9
Kronoberg Uppvidinge Horshaga/Boestad 2019 11 11 11
Kronoberg Uppvidinge Marhult/Karma 2016 11 11

Kronoberg Uppvidinge Rosenholm 2016 16 16

Kronoberg Uppvidinge Mortelek 2017 2 2

Kronoberg Vixjo Ellanda 2014 5 5

Kronoberg Vixjo Malajord 2017 3 3

Kronoberg Vixjo Furuby vindpark 2018 10 10
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Kronoberg Viaxjo/Uppvidinge Ashult 2017 11 9 2

Norrbotten Arjeplog Uljabuouda 2020 12 12

Norrbotten Arvidsjaur Brattberget 2015 17 17 17
Norrbotten Kalix Bergon 2015 29 29

Norrbotten Pajala/Gdéllivare Lehtirova 2015 52 52

Norrbotten Pited Blésmark 2018 25 25 25
Norrbotten Pited Markbygden (etapp 2) 2015 440 440

Norrbotten Pited Markbygden (etapp 3) 2018 442 442

Norrbotten Pited Stor-Bléliden 2019 8 8

Norrbotten Pited/Skellefted Raliden 2019 54 54

Norrbotten Overkalix Hillberget 2021 150 57 93

Skane Helsingborg Hyllstorp 2017 2 2

Skane Helsingborg Rosendal/Lydinge 2018 6 6

Skéne Hissleholm Navlinge 2017 20 20

Stockholms lan Norrtélje Viaddo Tomta 2017 1 1

Sodermanland Eskilstuna Duvhillen 2017 10 10

Sodermanland Gnesta/Flen Anhammar 2017 18 18 18
Viarmland Arvika Stomne 2020 15 15 15
Vérmland Filipstad Gravlingkullarna 2015 18 18 18
Vérmland Filipstad Kungbergen 2016 18 18 18
Véarmland Karlstad Ojering Galtryggen 2021 6 4 2

Véarmland Karlstad Langenas Galtryggen 2021 4 4

Varmland Kristinehamn Olme 2022 13 11 2
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Antal verk

. Ar slutligt Antal verk‘i An.t.al Totalt anta! GG
Projektnamn beslut urspr.l.mghg godkinda verk.son: e illstind S
ansOokan verk fick tillstand veto
Viarmland Kristinehamn Biackhammar/Léngerud 2017 32 32
Véarmland Sunne FryksdalshGjden 2016 9 8 1
Varmland Sunne Hijsberget/Liansmansberget 2015 18 13 5
Varmland Sunne Norra Lansmansberget 2018 3 3
Varmland Saffle Botillsater/Botilsater 2014 2 2 2
Varmland Saffle Knostad 2016 12 9 3 3
Viarmland Saffle Mohultet 2014 7 7 7
Véarmland Arjang Arjang NV 2014 8 8
Virmland Arjing Hén Vindpark 2018 7 7
Virmland Arjing Arjing NV etapp 2 2018 8 8
Vasterbotten Bjurholm Stensvattsmarken 2019 24 24
Viésterbotten Lycksele Hornmyran 2022 9 9
Visterbotten Lycksele Norrback 2019 55 37 18
Viésterbotten Lycksele Hornmyran 2018 9 9
Visterbotten Lycksele Vinliden 2021 11 11
Visterbotten Lycksele/Asele Vargtrask 2022 21 21
Visterbotten Nordmaling Gabrielsberget Vst 2017 6 6
Visterbotten Nordmaling Ava 2018 19 19
Visterbotten Nordmaling Storfall 2014 20 20
Visterbotten Norsjo Tomasliden 2022 10 10
Visterbotten Norsjo Brinken 2015 7 7 7
Visterbotten Norsjo Tomasliden 2017 10 10
Visterbotten Robertsfors Lantvallen 2022 7 7
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Visterbotten Robertsfors Granberget etapp 3 2017 17 17

Visterbotten Robertsfors/Umed Ivarsboda-Gryssjon/Savar 2014 55 40 15

Visterbotten Skellefted Fjallbyn 2014 11 11

Vasterbotten Skellefted Ljusvattnet 2018 39 3 36 12
Visterbotten Skelleftea Fjallboheden 2014 10 10

Viésterbotten Skellefted Aldermyrberget 2016 17 17

Visterbotten Skellefted Brannliden 2017 10 10

Visterbotten Skellefted Blébergsliden 2018 29 29

Vasterbotten Sorsele Verboberget 2015 5 5

Vasterbotten Sorsele Bredtrask 2015 10 10

Vasterbotten Sorsele Blaiken etapp 4 2015 14 14

Visterbotten Storuman Inre och yttre Verkanliden 2018 27 27

Visterbotten Storuman/Sorsele Storblaiken 2015 30 30

Visterbotten Storuman/Vilhelmina Pautrisk 2019 120 81 39

Vasterbotten Umea Tafted 2015 11 11

Vasterbotten Umea Hogaliden 2016 25 25

Vasterbotten Vilhelmina/Storuman Gratanliden 2019 155 155 155
Visterbotten Vindeln Rambo 2022 17 17 17
Visterbotten Vindeln Fabodliden 2 2019 4 4

Visterbotten Asele Bickaskog 2016 15 15

Visterbotten Asele/Lycksele Fjallberg 2019 48 25 23

Visterbotten Asele/Lycksele Fiabodberget 2016 40 40

Visternorrland Hiérjedalen Florkolen 2015 6 6 6
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Antal verk

. Ar slutligt Antal verk‘i An.t.al Totalt anta! GG
Projektnamn beslut urspr.l.mghg godkinda verk.son: e illstind S
ansokan verk fick tillstind veto
Visternorrland Héarnoésand Spjutésberget 2015 4 2 2
Vésternorrland Héarnosand Lillsela 2016 18 18
Vasternorrland Hérnosand/Kramfors Bjornlandhojden 2015 55 50 5
Visternorrland Kramfors Storhojden 2018 45 36 9 9
Vasternorrland Kramfors Vitberget 2018 35 35
Viasternorrland Sollefted Salsjo 2015 25 24 1
Visternorrland Sollefted Vistvattnet 2019 9 9
Visternorrland Solleftea Karmsjo 2015 22 22 22
Visternorrland Solleftea Ranasjo 2016 40 40
Visternorrland Solleftea Vaberget 2018 12 12
Visternorrland Solleftea Vaberget 2018 10 10
Vésternorrland Sollefted/Kramfors Knaésjoberget 2017 34 22 12
Visternorrland Sollefted/Kramfors Sorlidberget 2019 22 22
Vésternorrland Sollefted/Kramfors Sorlidberget 2020 20 20
Vasternorrland Sollefted/Kramfors Knisjoberget 2020 14 14
Vasternorrland Sollefted/Kramfors/Ornskoldsvik | Storhdjden etapp 2 2020 23 23
Visternorrland Sollefted/Ornskoldsvik Fangsjon och Storsjohdjden 2018 149 149 98
Vasternorrland Sundsvall Kréktorpet 2016 52 43 9 3
Visternorrland Sundsvall Stock&sbodarna 2021 53 8 45 45
Viésternorrland Sundsvall/Timr& Stor-skalsjon 2016 65 62 3
Visternorrland Timra/Héarnosand Hastkullen 2014 100 92 8
Visternorrland Ange Storflstten/Overturingen 2014 38 32 6
Visternorrland Ange Bjornberget 2018 93 60 33
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Viasternorrland Ange Storadsen 2019 33 33 33
Visternorrland Ange Birasen 2016 55 55 55
Visternorrland Ange Linsterhdjden/Overturingen 2015 20 20

Visternorrland Ange Klevberget 2016 35 35

Visternorrland Ornskoldsvik Bursjoliden 2016 22 14 8

Viastmanland Norberg Malarberget 2017 39 33 6

Véstmanland Sala Norrberget 2016 16 16

Vistra Gotaland Alingsas Larkeskogen 2016 12 12

Vastra Gotaland Alingsas/Vargarda Rodene Vindkraft 2018 20 13 7

Vistra Gotaland Bengtsfors Bicken 2015 10 10

Vistra Gotaland Boras Véssberg 2014 5 5

Véstra Gotaland Borés/Bollebygd Hedared 2018 8 5 3

Vistra Gotaland Dals-Ed Burésen 2015 10 10

Véstra Gotaland Dals-Ed Ed SV 2021 10 10

Vistra Gotaland Dals-Ed/Férjelanda Holmevattnet 2016 6 6

Vistra Gotaland Falkoping Goteve 2014 3 3

Vistra Gotaland Falkoping Henriksfilt/Rosenskog 2014 3 3

Vistra Gotaland Falkoping Rosenskog 2015 5 5

Vistra Gotaland Falkoping Orreholmen 2015 2 2

Vistra Gotaland Falkoping Rosenskog 2018 3 3

Vistra Gotaland Gullspéng Oxhagen 2015 2 2 2
Vistra Gotaland Hjo Fagelas 2022 10 7 3

Vistra Gotaland Karlsborg/Tibro Lunnekullen 2014 65 65
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Antal verk

. Ar slutligt Antal verk‘i An.t.al Totalt anta! GG
Projektnamn beslut urspr.l.mghg godkinda verk.son: e illstind S
ansokan verk fick tillstind veto
Vistra Gotaland Lerum Fyrskog 2018 7 7
Vistra Gotaland Lilla Edet Hogen 2016 4 4
Vistra Gotaland Mariestad Vistra Kinneskogen 2021 14 14 14
Vistra Gotaland Mellerud Rénsliden 2014 7 7
Vistra Gotaland Munkedal Skottfjallet 2021 8 8 8
Véstra Gotaland Skara Nordbillingen 2016 6 6
Vistra Gotaland Stenungsund Skollunga 2018 9 3 6 2
Véstra Gotaland Stromstad Femstenaberg 2018 8 8
Vastra Gotaland Svenljunga/Tranemo Hacksvik 2014 7 7 7
Vistra Gotaland Tanum Naverestads-Sogard 2014 12 12 12
Vistra Gotaland Tanum Lursidng 2018 3 3
Vistra Gotaland Tanum/Stromstad Tormoseréd 2018 13 13
Vistra Gotaland Tidaholm Rimmarehemmet 2016 4 3 1
Véstra Gotaland Tidaholm Velinga 2016 12 12
Vastra Gotaland Tranemo/Gislaved Gronhult 2019 23 13 10
Vistra Gotaland Toreboda Fagremo 2015 18 18
Véstra Gotaland Uddevalla Ljungskilen Hoven 2014 4 4 4
Vistra Gotaland Uddevalla Ljungskile Norra 2014 5 5 5
Vistra Gotaland Uddevalla Stenshult 2014 6 6 6
Vistra Gotaland Uddevalla Forshiélla-Hede 2015 17 17 17
Vistra Gotaland Ulricehamn Ekesbo 2014 3 3 3
Vastra Gotaland Ulricehamn Lundby/Tradet 2018 8 3 5 3
Vistra Gotaland Ulricehamn Gullered/Hogshult 2014 8 8 8
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Vistra Gotaland Ulricehamn Timmele/Bone 2014 2 2

Vistra Gotaland Ulricehamn Stigared 2018 8 8 8
Vastra Gotaland Ulricehamn Boarp 2019 25 25 25
Vistra Gotaland Ulricehamn Déllebo 2017 4 4

Vistra Gotaland Varberg Vartofta 2016 2 2

Vistra Gotaland/Jonkoping | Tranemo/Gislaved Ljungsnés/Grimsas 2014 13 13

Orebro lin Askersund Myggedalen/Norra Hunna 2016 5 4 1

Orebro ldn Askersund Gérdshyttan 2015 5 5

Orebro lin Degerfors/Laxa Trysslinge 2015 47 47 47
Orebro ldn Hallsberg/Askersund Nyckelhult 2015 9 9 9
Orebro lin Lax&/Askersund Laxaskogen 2016 21 7 14 13
Orebro lin Lindesberg Munkhyttan 2021 6 3 3

Orebro lin Lindesberg Siggebohyttan 2022 15 12 3

Ostergotland Finspang Hogsjon 2022 14 14 14
Ostergotland Kinda Flytthem/Hycklinge 2021 8 8 8
Ostergotland Kinda Groninge 2014 18 18 18
Ostergotland Motala Hultema 2018 25 16 9

Ostergotland Norrkdping Ostkinds héradsallménning/Morkulleberget 2022 4 4

Ostergotland Norrkoping Vikbolandet 2020 12 12

Ostergstland Valdemarsvik Kérnhult/Skonero 2017 7 7

Ostergotland Valdemarsvik/Soderkoping Haljelot 1:18 2018 23 23

Ostergotland Ydre Grevekulla/Grevkulla 2015 6 6

Ostergotland Ydre Grevekulla 1:7 2020 6 6
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